Mohacsek Magdolna-Vitos Katalin
Fogyasztdi szokasok a magyarfalusi

vendégmunkasok koreiben

A migrdcids folyamatok vizsgdlatdnak aktualitdsdt nehéz lenne tagadni. Hiszen a migrécié
kisérdjelenségeiként jelentkeznek azok a tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai és nem utolsé sorban
csoportlélektani problémak, melyekkel mind a célorszdgokban, mind a kibocsdté tdrsadalmak-
ban taldlkozhatunk. A 2002-es romdniai népszdmléldsi adatok nyilvinossdgra keriilését kovets-
en egy erdteljes szocioldgiai és politikai érdekl8dés is mutatkozik a demografiai tényekbdl kiol-
vashat6 folyamatok értelmezésére, stratégiai tervek vdzoldsdra. Ezek a fent emlitett demogréfiai
adatok arra utalnak, hogy Romdnidban a ki/elvindorlds erdteljes folyamat.

A kulturdlis antropoldgia és a szocioldgia teriiletén szimos elmélet sziiletett a migrdciénak a
kibocsdtd- és befogadé tirsadalomra gyakorolt hatdsirdl. Ezekben dltaldban a migrénsok olyan
tarsadalmi aktorokként vannak meghatdrozva, melyek kiilonb6z4 foldrajzi, politikai és kulturd-
lis hatdrokat lépnek 4t, kiilonb6z6 kultirdk és tdrsadalmi rendszerek ismerdi, ugyanakkor szd-
mukra az otthon és a befogadé orszdg a térsadalmi cselekvés egységes szinhelye.

Szdmos, a migraciéval foglalkozé korai munkdt leginkdbb a modernizdciés elmélet befolyd-
solt. Ez az elmélet egy kétpdlust elemzési keretet nydjt, megkiilonboztetve a kibocsdté tdrsa-
dalom taszité és a befogadé tdrsadalom vonzdsi elemeit. Ebben a megkézelitésben a két kozeg
egymdstdl eltérd életstilust (tradiciondlis — modern) képvisel, amelyek a migracié hatdsdra koze-
lednek egymdashoz. Mds széval a migrdcié tdrsadalmi gyakorlata egy fejlédési egyensilymodell
létrejovetelét valdsitja meg, csokkenti a kiilonbségeket az agrar-falusi és urbdnus-ipari dvezetek
kozott, mivel a migrdnsok a megtakaritdsaikon és befektetéseiken keresztiil a vdltoztatds, a vél-
tozds és modernizdcié dgenseivé vélnak a kibocsdté kozosségen beliil (1d. Brettel, 2000:99).

Ennek az elméletnek szimos gyakorlati kutatds eredménye ellentmond. A penduldris migraci-
ot kutaté terepmunkdk eredményei szerint a megtakaritdsok f8leg fogyaszté6i célokat szolgélnak,
mintsem gazdasdgi befektetéseket eredményeznének, mivel a kibocsdté és befogadé tdrsadalom
kozott olyan nagy lehet a kulturélis kiilonbség, hogy a kiilfoldon szerzett tapasztalatok itthoni
felhasznéldsa szinte lehetetlenné valik.

A moderniziciés elmélet f6leg a gazdasdgi er6forrdsokra, a gazdasdgi lemaradottsdg kikiiszobo-
lésére fekteti a hangsilyt. Ugyanakkor nem elhanyagolhaté az a szempont sem, hogy a migrdn-
sok a lokdlis kozosségiikbe nem csak gazdasdgi eréforrdsokat importdlnak, hanem 4j normékat,
értékeket is kozvetitenek.

Miel6tt rdtérnénk kutatdsunk bemutatdsdra, roviden sszegezziik néhdny, a téméval mér fog-
lalkozé kutaté eredményeit.

Egy — dltalunk az egyik legjelentésebbnek tartott — kulturdlis és gazdasdgi hatdsvizsgélat a
KAM dltal végzett egy évig tartd kutatds a székelyfoldi migraciérdl (Bird, Bods, Gagyi, Oldh,
Tdros, 1996). A KAM-osok a vendégmunka beépitett kornyezetre, tirsadalmi kapcsolatrendsze-
rekre, csalddi szerkezetre, gazddlkoddsi gyakorlatra irdnyul6 hatdsait vizsgdltdk. Arra a megdl-
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lapitdsra jutottak, hogy a csalddok a vendégmunkdn szerzett pénzt felélik csalddi sziitkségleteik
kielégitése és a tdrgyi kornyezet bévitése révén. A vendégmunka médositja a csalddi id6beosz-
tdst, a munkarend ideiglenesen megviéltozik, a kapcsolathdlok feliiletileg dtrendez8dnek, vdlto-
zik a csaldd tdrgyi kornyezete, javul az anyagi helyzete. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy
jelentds valtozds érte volna a kibocsdté tarsadalom szerkezetét, vagyis a vendégmunka hatdsai a
szerzOk szerint nem épiilnek be e tirsadalom lokalis, regionalis szerkezeteibe.

A migracié hatdsait vizsgdlok kéziil még megemlithetjiik Hegyeli Attila nevét, aki a moldvai
csangdk vendégmunkdjic kutatta egy Szeged melletti telepiilésen. O trtorének tekinthetd a
csangdk migrdciés gyakorlatdnak feltérképezésében, a kialakult hdlézatokat, a migrdcié kibo-
csdtd kozegre gyakorolt hatdsdt és a migrdns identitdst kutatta.

KUTATASUNK TARGYA £S MODSZEREI

Kutatdsunk tdrgydt az képezi, hogy a gazdasdgilag joval fejlettebb kiilf6ldi orszdgokban valé
tomeges vendégmunka hogyan befolydsolja a gazdasdgi stratégiaépitést, pénzkezelést, a megta-
karitdsok és befektetések rendjét.

Mindezt a szerzett pénz elkoltési médjainak feltdrdsdval, a fogyaszrdi mintdk, szokdsok feltara-
sdval prébdltuk megragadni, s eszerint a vendégmunkdsokat kiilonb6z8 kategéridkba sorolni.

Kutatdsunk helyszinéiil egy moldvai csingé telepiilést, Magyarfalut vilasztottuk, ahol jelen-
t6s mértéki az Izraelbe irdnyulé munkamigrécié.

Kutatdsi médszereink kvalitativ jellegtiek, 12 interja elemzésére tdmaszkodhatunk, amelybdl
10 vendégmunkdsokkal és 2 ezek hozzdtartozéival késziilt. Csak olyan személyekkel készitet-
tiink interjut, akiknek mar legaldbb 6t éve miikddé sajat hdztartdsuk van. Ugyanakkor szdimos
kotetlen beszélgetést is folytattunk csalddokkal, fiatalokkal.

A FOGYASZTAS JELENSEGE £S A MIGRACIO

A fogyasztéi szokdsok, a fogyasztéi szubkultirdk mechanizmusainak tanulmdnyozdsédnak ak-
tualitdsa, fontossdga nem szorul bizonyitdsra. A fogyasztdsnak nagy szakirodalma van, ennek a
szakirodalomnak a bemutatdsa nem célunk, de elemzésiinkben nagy haszndt vettiik ezen elmé-
leteknek, segitettek fogalmaink tisztdzdsdban, eredményeink kategorizéldsiban. Mint a kelet-eu-
répai orszdgok tobbségében, hazdnkban is a szocializmus id8szakdra a vésdrléerd alacsony szint-
je, a csekély druvélaszték, a fogyasztds korldtozdsa volt jellemz8. A forradalom utdn lehetéség
nyilik vendégmunkdasként gazdasagilag fejlett orszagokban dolgozni, itt pedig 4j fogyasztéi stra-
tégidkkal (fogyasztdst gdtlé hatdsok helyett fogyasztast serkentd, fogyasztdsra motivalé erdk),
modellekkel megismerkedni, és igy kialakulnak a sajdt fogyasztdsi médok. A nyugati joléti tar-
sadalmak életkoriilményeitdl val6 elzdrtsig utdn lassan bejuté ismereteket, valamint a nyugati
utakon egyre tobbek altal szerzett személyes tapasztalatokat nmagukban is keresletndveld és
fogyasztasi vigyakat alakité eréknek tekinthetjiik, melyek a kindlat béviilését eredményezik.

Emellett a fogyasztdsi cikkek hazai tdmegtermelésének kialakuldsa, hazai piacokon valé meg-
jelenése maga utdn vonta a fogyasztds tomegessé véldsdt, mely jelenségek a fogyasztds egy Uj
szakaszdnak tekinthetdk.
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A kordbbi drucikkek mellé az identitdsépitésre és karbantartdsra alkalmas drucikkek sorakoz-
tak fel, jol illusztrédlva Robert Bocock (1993) érvelését, miszerint mig a ,modern” viszonyok so-
rdn a termelésben betdltdtt dolgozdi szerepet tekintették az identitds magjanak, ezt a poziciét az
identitds posztmodern konstrukci6jdban a fogyasztdi szokdsok toltik be (Dessewffy-Hammer,
1997:41).

A fogyasztds kutatdsa is egyfajta paradigmavéltdson ment keresztiil, a szocioldgia, a kultdr-
torténet és a gazdasdgi antropoldgia teriiletén a termeléskdzpontd, individualista, utilitaridnus,
pozitivista vagy éppen strukturalista és a rendszerszertiséget hangsilyozé elméleteket fokoza-
tosan felviltottdk a fogyasztdskdzpontd kulturalista, fenomenoldgiai és interpretativ jellegii ta-
nulményok (Voros, 1996: 72).

Az elemzésekben megjelenik a vebleni fogyasztd, aki aktivan részt vesz sajit vigyainak meg-
teremtésében, bdr ezt némiképpen esetlegesen teszi, a tdrsadalmi stétusz mindennél fontosabb
fenntartdsa, illetve a tdrsadalmi felemelkedésre torekvése melléktevékenységeként. A fogyasz-
tds aktusdnak igy szociokulturdlis jelentdsége lesz, tehdt nem szabad pusztin gazdasigi szem-
pontbdl vizsgdlni (Campbell, 1996:129). A modern korban ugyanis az egyének stdtuszdt nem
a termelési viszonyok hatdrozzdk meg, hanem a fogyasztdséban megnyilvinulé szimbolikus
t6ke, amely az egyén személyes identitdsdnak is kifejez6dése (Vords, 1997:20, 1d. még Vorss,
1996:77).

Egy bizonyos tirsadalmon beliil tehit a fogyasztéi szokdsok renddé szervezédnek, kialakul-
nak a fogyaszt6i mintdk. A fogyasztdsra irdnyuld értékek, attitlidok megszabjék, hogy mi az
ami sziikséges, ami illendd, és mi az ami mér luxus.

A javak, tirgyak jelentéseket kapnak, a tdrsadalmi stdtusz mutatdjéva, az druk szimb6lumok-
ka valnak. Egy bizonyos termék irdnti kereslet rendkiviil megnévekedhet a csatlakozdsi hatds,
a sznobhatds kovetkeztében.

A szociol6gidnak eszerint a fogyasztdst kulturdlisan kell megkozelitenie, azt kell vizsgélnia,
hogy kiilonbz8 csoportok hogyan hasznéljék fel a kiilonboz8 fogyasztéi javakat a tdrsadalmi
kotelékek és kiilonbségek kiépitésére és fenntartdsdra. Losonczi Agnes (1977) tobb évtizedes fo-
gyasztdskutaté munkdja, az életmdd tdrgyi és anyagi feltételeirdl, az értékorientdciok életvitelt
szabdlyz6 hatdsdnak elemzésérdl sz616 miive ennek a paradigmanak, kulturdlis megkozelitésnek
az egyik legszemléletesebb gyakorlatba iiltetése.

Az életmédkutatds azért fontos tartalmilag és médszertanilag, mivel emberkodzponti. A min-
dennapi Iét legelemibb folyamatdbdl elindulva elemzi az emberi célokat. Azt, ahogyan az ember
a tdrsadalmi feltételrendszerhez alkalmazkodva Ujrateremti 6nmagit, s 6nmaga viszonyaival
egylitt a tdrsadalmat, hogy céljainak megfeleléen és a lehetdségekhez képest fenntartsa, megerd-
sitse vagy véltoztassa (Losonczi, 1997:32).

Az életmédkutatdsokban olyan alapvetd tényekbdl indulnak ki, mint az adott tdrgyi-térsa-
dalmi feltételek, és azt vizsgdljdk, hogy ezek kozott a feltételek kozott mit jelent a mindennapi
létfenntartds gondja. Az életmédot a cselekvések olyan rendszereként hatédrozzdk meg, amelyet
az emberek életiik fenntartdsa érdekében szerveznek meg kiilonboz6 szint( sziikségleteik kielé-
gitése érdekében. Az életmdd a fogyasztdsban térgyiasul, és ennek egy j6 mutatéja az anyagi
elldtottsdg szintje.

Az anyagi-targyi kdrnyezet, a térsadalmi viszonyok rendszere az, ami lehet6vé tesz kiilonb6z8
életszervezési célokat, az anyagi-targyi kornyezet dltal is meghatdrozott tdrsadalmi struktdriban
elfoglalt hely hatdrozza meg az emberi cselekvést, gondolkoddst (Id Losonczi, 1997: 30—46).
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Kutatdsunkban a tirgyak jelentését, tdrsadalmi osztdlyozdsi megnyilvanuldsait prébaleuk fel-
térképezni mi is a magyarfalusi migrans kozosségen beliil.!

Ennek sordn a tdrgyak birtokldsdra, a tirgyak megszerzésének sorrendiségére, ezek tarsadalmi
éreéktartalmdra koncentréltunk.

Tanulmédnyunkban a fogyasztds két tipusdt kiilonboztetjitk meg: a zermeld fogyasztést, ami
alatt a technol6gidk importjdt, befektetéseket, djitdsokat értiink és a személyes fogyaszrdst (joléti
fogyasztds, improduktiv fogyasztds), ami az életmdd javitdsiba val6 beruhdzdsokat jelenti.

Ha a migrdns csaldd a vendégmunkdbdl szerzett jovedelmét tékésitette, azaz befektetette va-
lamilyen profithozé tevékenységbe, villalkozdst inditott be, Gjszert technolégidkat vezetett be
valamilyen tevékenységi teriileten, gazdasdgi szektoron beliil, akkor az ebbe a csoportba tartozé
személyeket vdllalkozoknak neveztiik el és a jelenséget gazdasdgi importként definidltuk. Ha ez
az eset nem 4ll fenn, és a t8késités nem kovetkezik be, és a szerzett pénz az életvitel, életszinvo-
nal feljavitdsa vagy egyéb cél érdekében koltddik el, akkor kulturdlis importrél beszélhetiink.

Hipotézisiink az volt , hogy a vizsgdlt tdrsadalom esetében inkdbb jellemzd az életszinvonal
novelésébe val6 beruhdzds, mint a gazdasdgi, technoldgiai import.

AZ IMPRODUKTIV FOGYASZTAS

A tovibbiakban rdtériink a jéléti, improduktiv fogyaszrds bemutatdsira, az életmdd targyi és
anyagi feltételeinek vizsgalatdra. A vizsgdlt csalddok a vendégmunkdn szerzett pénzt elsésorban
étkezésre, ruhdzkoddsra, gyereknevelésre, lakdsfenntartdsra, valamint a targyi kornyezet bdvi-
tésére forditjdk.

Ahhoz, hogy teljes képet nytjthassunk a személyes fogyasztdsi mintdkrél, egytitt tdrgyaljuk
a véllalkozdk csoportjéba sorolt embereket is, hisz termeld fogyasztdsuk, tényleges pénzbeli be-
fektetéseik jovedelmiikhoz képest csekélyek, és a fennmaradé 6sszegeket, jovedelmiik nagyobb
részét — mint ahogy a késbbiekben erre bévebben is kifejtjiik — 8k is az életkoriilményeik javi-
tasdra forditjdk.

AdatkézI8ink megoszlanak aszerint, hogy milyen térgyak megvdsarldsdrdl szimoltak be, de
— mivel a fogyasztds lehet az én megkiilonboztetésének eszkoze, az elkiiloniilés, a stdtusz jeloldje,
ugyanakkor lehet az elfogadott értékekhez valé igazodds is — kiilonbséget tehetiink kozottiik
aszerint is, hogy hogyan értékelik ezeknek a tdrgyaknak a meglétét, vagyis egybeesik-e az elld-
tottsdg szintje az igényszinttel.

Erre feldllitottunk egy tipolégidt, amely nem egészen elméleti megalapozottsigu, inkdbb
operaciondlis szempontbdl kénnyitette meg munkdnkat.

Egyik fontos mutatonk a pénzhez valé viszonyulds. Megfogalmazddott az a kérdés, hogy a
pénzszerzés cél (biztonsdg megteremtése, gyjtés, felhalmozds, és emellett csak a sziikséges éle-
lem és ruha beszerzése jellemz8), a rdrgycentrikus fogyasztds eszkoze (nemcsak létfenntartds, ru-

! Erdemesnek tartjuk annak a vizsgdlatdt is, hogy a vendégmunka kdvetkeztében 1étrejon-e életmddbeli véltozds
a fent emlitett telepiilésen. Azonban hogy ezt vizsgalni tudjuk, tdbb adat kellene a rendelkezésiinkre dlljon, ug-
yanakkor ez tbb terepmunkdt és longitudindlis vizsgdlatot igényelne.
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hazkodds, hanem presztizstirgyak beszerzése, lakdsbdvités stb.) vagy mdr lehet8ség (a luxus, a
gondtalansdg, utazds stb. jelképe).

Tipoldgidnkban, elkiilonitési stratégidnkban a migrdnsok lakdskoriilménynek feltérképezése
is jelentds szerepet jétszott, hiszen leginkdbb a lakdsban fejezédik ki az elkiiloniilés, a tdrsadal-
mi rend tudott és gyakorlott elosztdsi rendszere.

A lakéskiilonbségek az egyének maltbeli stdtusdt is jelzik, hiszen ez egy olyan tényezd, ami
nehezen alakithat6 dt. Fontos a lakds alakja, stilusa és belsd felszereltsége. Ezért mutatéként
kezeltiik a hdz épitGanyagit, stilusdt, a foly6vizzel valé elldtottsdgdt, a flirddszoba és angolvécé
meglétét.

A referenciarendszer az adatkozléink szempontjdbdl a vérosi, és nem a kiilfoldi életstilus,
emellett a tobbi Izraelben dolgozé vendégmunkds is referenciacsoportként mindsithetd. Ezek-
hez hasonlitva mutatjék be az emberek sajdt hdztartdsukat, t6bbszor tesznek utaldst a tobbi

Lizraelesre”.
Az emlitett mutat6k alapjan négy tipust kiilonboztettiink meg,.

Az elsb a , tradiciondlis tipus”, amire hidnypétld fogyasztds, egy- két olyan tdrgy (dltaldban té-
vé, hlit6szekrény) beszerzése a jellemzd, ami a lemaraddst hivatott csokkenteni. A hdzak f5ldbél
épliltek, nincs bevezetve a viz és nincs fiirdszoba. Az emlitett térgyak csak ratétek, valéjaban
stilusukban kiilonboznek a lakberendezéstél.

Eztaz S. Nagy Katalin (1997:50) dltal csatlakozdsi hatdsnak?, sznobhatdsnak nevezett jelensé-
get csak két esetben figyeltitk meg és inkdbb az id8s korosztélyt jellemezte.

A tobbség esetében ez a hatds nem figyelhetd meg. Mdr létezik egy kialakult fogyasztdsi rend,
amihez igazodtak, mindenki tudja, hogy mi az, ami ,kell” egy hdztartdsba, ezeket a javakat
mdr be is szerezte, és ezek nem tlinnek ki a lakdsbels6bdl.

Ebbe a mdsodik, ,relativ depriviciét megél6” csoportba tartoznak azok, akik szdmdra a pa-
rabola, szines tévé, vided, kazettafon, 1ij konyha és szobabiitor, perzsaszényeg, mikrohulldmi siitd,
kdvéfézd stb. cikkek mdr nem presztizstirgyak, legaldbbis veszitettek presztizsértékiikbél. Ezen
javak megvdsdrldsa inkdbb a konformitds jeleként értelmezhetd, vagyis nem mds, mint a norma-
lizalt fogyasztéi szokdsok elsajdtitdsa, az ezekhez valé igazodis.

Adatkézl8ink t6bbsége, miutdn kérésiinkre felsoroltdk, hogy milyen tdrgyakat vdsdroltak az
utdbbi 6t évben, ezeket a hdztartdsi cikkeket, berendezéseket a legsziikségesebbeknek tituldleak.

»[pénz] Az az ide, deci in casd jott: frigider, televizor, congelator, aur... strictul
necesar [tehdt a hdzba jott: hiit6szekrény, televizi6, fagyasztd, arany... a legsziik-
ségesebb] hogy mondjam” ,[gépvdsdrlds?] hamardbb kell valami strictu necesar
az életbe” ,egyelbre parcid volt pentru strictul necesar, aztin még elgondolndd
hogy...” (B. S.)

»... in casd ce trebuie, televizorul, frigider... ne-am tras telefon, cablu” (T. M.) [a
hdzba ami kell, televizi6, hiit6szekrény, telefon, kdbeltévé]

2 1-2, a hovatartozdsi osztély szempontjdbdl reprezentativ térgy jelenléte a lakdsban, mely stilusban kiilonbozik a

tobbitdl.
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»A pénz mindig kell, a gyerekek kell tanuljanak” ,,[Még mit vettek?] Egyebet sem-
mit, mondom csak hdzat épitettiink, fiird8, csempe, kdlyha, minden, minden, té-
vé, vided...” (C. V.)

,Hdat hazahoztuk, s né, csindltuk ... a lakdst” (G. D.)

,Kocsit vettem, gardzst csindltam, kutat épitettem, konyhdt... mosémasin, frigider,
szines tévé, kazettafon, vides, ..., szekrény, kdvéféz6, mikrohulldmsiitd Németor-
szdgbdl, deci [tehdt] minden ami kell” (B. I.)

Az ebbe a tipusba tartozé csalddok jellemzdje az, hogy a sajét stdtusuknak megfelels életméd
fenntartdsa, a referenciacsoporthoz valé igazodds sokba keriil, nem veszik észre a beruhdzdsok
jelentdségét, nem érzékelik a fejlédést.

Vannak olyan életmddbeli befektetések is, amelyek kevesebb csalddra jellemzdek, kevesebb
haztartdsban fordulnak el8, ilyenek az autdvdisdrlds (csak Dacia), viz bevezetése a lakdsba, fiirds-
szoba épitése, kdbil épiilt hdz, mely tirgyaknak, felszereléseknek mdr észlelhetd presztizséreéke
van a faluban.

»Mennyi kocsi van itt a faluban, nincs az egész comundban [kozségben].... Kijott
a ziarul local [helyi Gjsdg] Bdkébdl s a polgdrmester mondta, hogy Ariniban [Ma-
gyarfalu] 30 4j kocsit jegyeztek be.” (F. R.)

Beszélgetéseink sordn szdmos falubeli az izraeli vendégmunkdval, és az el6rehaladottsdggal
asszocidljik ezen tdrgyak meglétét.

,Olyan hédzuk volt, hogy volt ottan minden mint a vdroson, gresia, faianta, baie,...
[homokks, fajansz, fiirdészoba], ezek mér elébbrehaladottak, izraelesek.” (I. F.)

Nemcsak a kiviildllok, hanem az ebbe a csoportba tartozok is érzékelik ezt a fejlédést, ezére
ket ,fejléd8knek” neveztiik el.

A twbbiektdl teljesen eliitd volt egy hdztartds #jitd jellege miatt; a hdz méreteiben is kittinik
a tobbi koziil, kozponti fiitéssel van felszerelve, két szines televizidval és egy szdamitdgéppel is ren-
delkezik. (A szdmitdgépet csak jitszdsra haszndlja egy hat éves kisldny.) Ez a hdztartds az dlta-
lunk vallalkozéknak sorolt személyek egyikéé, aki hdzit egy magyarorszdgi katalégusbdl vett
tervrajz alapjdn épitette. Csak ez a csaldd rendelkezik nyugati autéval, itt mdr megjelenik a ko-
csicsere igénye is.

,Ko6zponti flités van itt, minden, gardzs van a hdz alatt.. ., hdt ilyen nincs senkinek.
Az embereket nem érdekli vagy nem értenek hozzd... Mindenki tigy csindlja a dol-
gokat, ahogy a feje viszi. ” (F. C.)

,Az én dlmom mindig az volt, hogy legyen egy nyugati j6 kocsim. Ugy dontéetiink,
hogy elmegyiink és vesziink egy Ujat, és az idén vettiink egy 4j kocsit, ugyanilyent,

Volkswagen Golf.”
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TERMELG FOGYASZTAS, VALLALKOZASOK

A villalkozbk csoportjdba a vizsgdlt esetek koziil hirom szolgéltatds jellegi vallalkozds sorol-
haté. Ezekrdl fontos megjegyezni, hogy egyik sem mindsithetd kiterjedt véllalkozdsnak, a vél-
lalkozék nem mozgésitanak falun beliili munkaerd, a véllalati tevékenység nem igényel magas
képzettséget, szaktuddst, nincs sziikség miikddési stratégidk kidolgozdsara.

Tehdt a véllalat létrehozdsa, megtervezése nem bonyolult folyamat. A véllalkozdk olyan pia-
cokra Iépnek be, amelyeken nincs szémukra konkurencia, lokdlis sziikségleteket elégitenek ki.
Tokebefektetésiik alacsony — vagy nagyon kevés t6keeszkozzel miikddnek vagy csak a kapesola-
ti t8kére épiilnek —, kockdzatvéllaldsuk minimalis, annyiban nevezhet8k véllalkozdsnak, hogy
profitorientdlt tevékenységek. Mindhdrom villalkozé egyéb megélhetési forrasokkal is rendel-
kezik, és célja nem a vdllalkozds fejlesztése, a tevékenység bdvitése.

Ez a tipust 6nfoglalkoztatds® (kisvallalkozds), természetes is, hiszen a véllalkoz6k képzettsége,
anyagi er6forrdsaik, piaci lehetéségeik ezt teszik lehetévé.

Hogy aldtdmasszuk a villalkozdsok jellegérdl nyujtott képet, mellékeljiik ezek részletesebb
bemutatdsit is.

A villalkoz6k kéziil ketten (apa és fia) azzal foglalkoznak, hogy jutalék fejében megszervezik
a magyarfalusi férfiak csoportos kimenetelét Izraelbe, munkavallaldsi engedélyt szereznek, vala-
mint munkahelyet biztositanak ezeknek. Mindezt egy mdr ldtott modell alapjin miikodtetik.

»... mennyi kezen értem bé, hogy ismerte ez Bdkébol, Bukarestbdl s aztdn azon ke-
resztiil beértem. Aztdn megismerkedtiink azokval a zsidékkal, mondjam dgy... s
nem még mentiink senkin keresztiil. S jobban nyertiink mint amikor viszen gy

valaki.” (F. R.)

Ez a tevékenység elsésorban a kapcsolati téke mozgésitdsin, minimdlis anyagi- és idébefekte-
tésen alapszik, és helyi sziikségletet — a munkaerd-felesleget — akndz ki.

ytartom a kapcsolatot mindenkivel, minden héten beszéliink telefonon”, ,,nekem
nagyon sok haverom van ott, aki telefondl dllandéan, be szoktak jonni dllanddan,
bédrki idejott hozzdnk, megldtogatott, széval 6rommel fogadtuk” (F. C.)

Ugy néz ki, hogy elsésorban azok prébélnak vallalkozni, akik gyakoribb, szorosabb kapcsola-
tokat alakitanak ki a befogadé kozosség tagjaival.

A kezdeményez8k viszont nem értékelik vallalkozdsként ezeket a tevékenységeket. Szamukra
a szervezdi tevékenységiik nem olyan fontos, mint az ott végzett fizikai munka, ezt is jelolik
meg {6 jovedelemforrdsukként.

A misik véllalkozds is a lokdlis sziikségletek kielégitésére épiil — a falu gyenge infrastruked-
rdja miatt a kozlekedést biztosité mikrobuszjdratot inditott a vallalkozé (B. I) — és szintén egy

> Rossz munkaerépoziciéji, munkanélkiilivé vélt emberek kevés t8kével, minimdlis beruhdzdssal munkahely-
et teremtenck maguknak. Kuczi Tibor (1998) megldtdsiban ezek nem véllalkozok abban az éretelemben, hogy
valéjdban munkdjuk értékesitése képezi a jovedelmiiket, nem pedig a véllalkozéi tevékenységiik (munka és téke
kombindldsa).
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mér meglévé modellt kovet (mdr 1étezik egy buszjdrat, amely egy mdsik kozeli vdrosba szllitja
az embereket).

Megillapithatjuk, hogy tulajdonképpeni technoldgidk dramlatdrdl, termeld fogyasztdsrol, je-
lentds befektetésekrdl nem beszélhetiink, hiszen ritka az olyan eset, hogy a kilépés sordn szer-
zett jovedelemmel egy csaldd véllalkozdsba fogjon; a legtobben teljesen elhatdroljék magukat a
vallalkozds gondolatdtdl is, gy tlinik, hogy teljesen idegen nekik ez a mentalitds, életforma.

,nem viszen rd a fejem”, ,nincsen rd para és ahhoz kéne egy indrumator [irdnyi-

6]” (B. S.).

A mdr bemutatott vallalkozdsokbdl az is kittinik, hogy ezek csak prébélkozdsok, és a létreho-
26ik csak ,mdsodlagos keresd tevékenységként” ldtjik ezeket.

Tehdt a vendégmunkdsok kozott nem figyelhetd meg az a kapitalizdléddsi, ,,polgdrosoddsi”
folyamat, amely a véllalkozdsok kialakuldsiban, termeld fogyasztdsban (t8kebefektetésekben)
nyilvinulna meg,.

Az 3ltalunk targyalt ,vallalkozdsok” (probélkozdsok) alkalmi jellegtiek, réépiilnek a mdr meg-
1év6 tdrsadalmi modellekre. Mégis érdemesnek tartottuk kiilon térgyalni 8ket azért, hogy érzé-
keltessiik azt az drnyalatnyi kiilonbséget, ami koztiik és a tobbi interjaalany kozott fennall.

A MEZOGAZDASAGI TERMELESHEZ VALO VISZONYULAS

Meghatdrozénak tartottuk a mezdgazdasdgi termeléshez valé viszonyulds vizsgalatdt is, az
ehhez kapcsol6dé mentalitdsok, térsadalmi gyakorlatok mérésé.

A kommunizmus idején el volt hanyagolva a mezdgazdasigi szektor, Moldvdban — akdrcsak
az egész orszdgban — 1965-t8l 1989-ig a mezdgazdasdgi termelés jelentésen visszafejlédott. A
rendszervaltds utdn az 4j politikai hatalom megprébalta visszaszolgdltatni az elvett foldeket. Ha-
bér gyakorlatilag megval6sult a mez8gazdasag privatizaldsa, jogilag még nem tekinthetd befeje-
zettnek. Moldvdban a privatizdcié kévetkeztében oly mértékben felaprézédeak a foldek, hogy
nem tudjdk biztositani a csalidok megélhetését. Jelenleg a moldvai csalddok dtlagosan 0,5-5
ha nagysdgu foldet birtokol, ezek tobb parcelldbdl dllnak, nem alkotnak egységes teriiletet (Po-
zsony Ferenc, 2002:165-160).

Mint a romdniai falvak t6bbségében, Magyarfaluban is egyik f8 megélhetési forrds a csalddi
munkaerdre timaszkodé, naturdlis, 6nelldtdsra berendezkedett mezdgazdasdgi termelés, s a leg-
elterjedtebb életforma a paraszti-, vagy paraszt-munkds életforma.

Vizsgélatunk arra irdnyult, hogy megjelenik-e valamilyen formdban a nyugati minta eltanuld-
sa, haszndlnak-e a falu mez8gazdasdgi potencidlja fiiggvényében j mezdgazdasigi technolégid-
kat, gépeket, mivelési modszereket, elképzeléseket, és megprobélnak-e dtdllni egy modernebb,
ipari mennyiségben termelé mez8gazdasdg mivelésére.

Ilyen esettel nem taldlkoztunk interjialanyaink korében; egy probélkozds létezett: F. R. vdsd-
rolt egy traktort, ,,hogy valamibe verje a pénzt”, de nem azzal a céllal hogy véllalkozdsba kezdjen
és ezt migrdns mivoltdval indokolta : ,,...mert hidba tartottam, mert mdshol dolgoztam ”.

Egy specidlis esettel is talilkoztunk, egyik interjialanyunk (F. C.) zeljesen elhatdrolja magdr
a mezdgazdasdgi tevékenységtdl.
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»...én nem szeretek foglalkozni az ilyennel, nincs [f6ld]... nem foglalkozunk az
ilyennel, s hogy megmondjam &szintén miért nem is érdekel a dolog, mert itt az
emberek még a marhdval szdntanak, meg csindljék a dolgokat. EzelStt 2000 évvel
ugyanigy csindltdk... En azt mondom, hogy 2000 év mulva ugyanazt a dolgot csi-
nalni nem érdemes. Nem is lehet csindlni. Vannak olyan helyek, ahol nem is lehet
elképzelni aztat, hogy még igy lehet csindlni a mez8gazdasigot.” (F. C.)

E. C. a tovdbbiakban is az izraeli épitkezéssel vagy mds nyugati dllamban valé munkdval akar
foglalkozni. Ez magyardzhat6 azzal is, hogy & a legfiatalabb, rugalmasabb. Emellett belendtt
ebbe a migrdns életformaba, 10 éve kiilfsldon dolgozik, és mikor ebbe belekezdett, még nem
volt sajét m(ik6dd hédzrartdsa.

A t5bbség viszont megdrzott egy tradiciondlis gondolkoddsmddot. Kozottiik felismerhetd
azoknak a csoportja, akik nem tartjik nyereségesnek az dltaluk folytatott mez8gazdasigi tevé-
kenységet, de ez a modernitds csak mentalitds szintjén jelenik meg, cselekvéseik ezt nem tiikrizik.

Ez abban nyilvinul meg, hogy, habdr beldtjik hogy a f6ld megmivelése nem gazdasdgos, be-
fektetés-nyereség modellben kalkuldlnak, felszdmitjak a sajét munkaerejiiket ,,ha megdolgoz-
ndm s eladndm, plusz a sajét munkaer6m, akkor nem veszem ki az 4rdt” (F. R.) mégis ragasz-
kodnak visszakapott foldteriileteikhez, nem adnak el bel8le, és nem vagy csak nagyon keveset
hagynak megmiiveletleniil.

»Vannak marhdink, disznyéink, van amivel foglalkozzunk” ,[a foldet] megszént-
juk marhdkkal.”; ,nevelem a disznydt, van két koca s hat kisebbecske, de minek
kell nekiink a diszn6?! De ha tgy szoktuk, hogy kinlédjunk...” (E. R); ,van egy
tytik, van egy réce..., van egy lid, egy diszné... mennyi nekiink kell. En nem
adtam el semmit... Mindsem megvegyed... én nem veszek se kukoricit, se pity6-
kdt, mert van nekem.”

»Tehént béfogni, ez mar csak csudaldtni.”, ,Nem nagyon is éri meg, mert nincs
mivel megdolgozzuk ezeket a foldeket.”, ,Drdga a miitrdgya, most vettem hdrom
zsdkot... ha megvenném a gabonit, olcsébban kijonne.” ,,Jobban megéri gabondt
venni, mert akkor eléfelé megyek.” (C. V.)

»Mennyit elkoltesz, cam [koriilbeliil] annyit kiveszen, tébbet nem vesz ki. Amennyit
elkélt, szdntd, kapald, vetd, ez driga.” (B.)

Ezek az interjhalanyok nincsenek rdszorulva a mez8gazdasdgi termelésre, ez nem létfeltétel
szimukra. Mobilisak, t6bbszor hangoztatjik is, hogy akdrmikor elmehetnek és ott nagyobb a
jovedelmiik is.

»Hogyne, akkor megyek mikor akarok, s ha nem oda, akkor mdshova.” (B. I.)
Egy misik elkiiloniilé csoporthoz tartoznak azok, akik a fold megmiivelését kovetends nor-

mdnak, a foldet értéknek tekintik; szimukra a ,,j6 ember”, ,dolgos ember”, ,ligyes ember” az aki
nem hagyja megmiveletleniil a foldjét.
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,Ej, nem marad nekiink megmiiveletleniil, mert megdolgozzuk mind.” (T. I.)
,[Hagyott-e foldet megmiveletleniil?]... melyik nem szeretett dolgozni, az ha-
gyott.” (B. 1)

,Iraktor? Nem. Nekem van két tehenem, bornyt, diszn6. Megszdntjuk, megkapal-
juk, termel... Ha nem adunk, akkor nem ad 8. (T. 1.)

,Hét milyen gépekvel? Tehenyekvel” (B. L)

,[Gépet nem akar venni?] Nem érdemes, dréga. Mennyi f6ldiink van, azt mdr még

megbirjuk dolgozni.” (B. I.)

A feldolgozott interjukbdl arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a csalidok nem véltoztatnak
a foldmitvelési médszereiken, tovabbra is dllatokkal szdntanak, kézi munkaerdt alkalmaznak,
nem szakosodnak.

A mezbgazdasdgi termelésben nincsenek lényegi véltozdsok , a hazatér8k nem vesznek olyan
gépeket, eszkozoket, amelyek dralakitjak strukturdlisan a termelést (trakeor, vet8gép, kaszdls-
gép stb.), csak kiegészit§ eszkozoket (firdgép, cirkula, druzsba), melyek megkonnyitik a hdz
koriili mindennapos tevékenységeket.

A kommunizmus id8szakdban az dltalunk vizsgdlt magyarfalusi férfiak, valdszintileg az ipa-
rositds és kollektivizdlds kettds nyomdsa alatt, felhagytak a teljes munkaideji mez8gazdasdgi
tevékenységgel és nagyrésziik az iparban villalt dllst, ingdztak a kdrnyezd vdrosokba és, egy-
két kivételtdl eltekintve, az épitkezésben dolgoztak. A forradalom utdn a visszakapott f6ldek,
a nagyméret(i elbocsdtdsok az ipari munkahelyekrdl a csalddi mez8gazdasigi termelés Gjraala-
kuldsdnak kedveztek. A hagyomdnyos 6nelldté tevékenységre valé berendezkedés a jelenben is
fennmaradt, amikor ez mdr nem létsziikséglet, mivel a jovedelmek jelentdsen megnovekedtek
(a munkdsok havi 400-600$-t kiildenek haza). A mez8gazdasdgi tevékenység folytatdsa ellenére
az dltalunk vizsgdlt magyarfalusiak elsésorban bérmunkdsok. Megélhetésiik f6 forrdsa tovibb-
ra is a bér és a fizetés, amit jelen esetben kiilféldon végzett munkdval szereznek meg és ez a bér
joléti fogyasztdi sziikségletek kielégitését szolgdlja.

Magyarfalu mez8gazdasiga — mint az egész régidé — gyengén fejlett, és a mezdgazdasdg fellen-
ditésére tett kisérletek jogi és adminisztrativ akaddlyokba is titkdzhetnek. Mdsrészt, mint ahogy
Pozsony (2002:167) megéllapitotta a moldvai falvak gazdasdgi életére vonatkozdan, a foldek
intenziv (gépesités, Uj technoldgidk stb.) és extenziv fejlesztése Magyarfaluban is olyan anyagi
er8forrdsokat és szakmai képzettséget igényelne, amelyekkel a foldet birtoklé id8sebb és kozép-
kort népesség nem rendelkezik.

KOVETKEZTETESEK

Tanulmédnyunk egyik végkovetkeztetése az, hogy a migrdnsok megtakaritdsai inkdbb a sze-
mélyes fogyasztést szolgéljdk, mintsem gazdasdgi befektetéseket, mivel a kiilf6ldon tanult min-
tak alkalmazdsa az otthoni kontextusban nehézségekbe titkozik. Ez lehet az egyik ok, amiért
az dltalunk vizsgdlt telepiilésen nem valésulhat meg a modernizdciés elmélet dleal hangoztatott
egyensuly modell, amelyben a migrdcié a periférikus teriiletek fejlédését, szerkezeti dralakuldst
eredményezné.
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A fogyasztdsi médokat figyelve elmondhatjuk, hogy 1étezik technolégiai fejlédés, anyagi gya-
rapodds, de az emberek tobbsége nem tudja ezt megfelelden befektetni. Ez egy fenndllé tradicio-
nilis mentalitdsra utal, melynek egyik megnyilvanuldsi formdja az aranyvésdrlds®, a tezaurizicié
jelensége.

A pénz az emberek szdmdra inkdbb biztonsdgi funkciét ldt el, a cél nem a kamatoztatds, ha-
nem félretevés a rosszabb iddkre, és / vagy a tdrgyak felhalmozdsa. A magyarfalusiak egy olyan
lehetéségként ldtjdk a migraciét, amely hdztartdsuk fenntartdsdt, sét inkdbb ennek gazdagitd-
st szolgdlja.

4 Pontosabban nem mértiik, hogy milyen jelentéseket fliznek az aranyhoz, de tigy véljiik, hogy az aranyv4sdrlds egy
tradiciondlis fogyasztdsi gyakorlatnak tekinthetd.

FORRASJEGYZEK

Biré A. Zoltin—-Bodé Julianna—Gagyi J6zsef—Oldh Sindor—Ttros Endre: ,Vindormunka
— otthonrdl nézve. A Székelyfoldrél Magyarorszdgra irdnyulé vendégmunka hatdsai a kibocsté
kozegre”. Osszefoglalé tanulmany. In Elvdndorlok? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon.
Csikszereda, 1996, Pro-Print Konyvkiadd.

Biré A. Zoltdin—Bodé Julianna—Gagyi Jézsef—Oldh Sindor—Turos Endre: ,Gazdasdgi elit a
Székelytoldon”. In Viltozdsban? Elemzések a romdniai magyar tdrsadalomrdl. Csikszereda, 1995,
Pro-Print Kényvkiadé.

Bodé Julianna: , Az idészakos migrdci6 hatdsa az egyéni és a csalddi életvezetésre”. In Elvin-
dorlok? Vendégmunka és életforma a Székelyfoldon. Csikszereda, 1996, Pro-Print Kényvkiado.

Brettel, B. Caroline: , Theorizing Migration in Anthropology. The Social Construction of
Networks, Identities, Communities and Globalscapes”. In Brettel B. Caroline—Holliefiled, F.
James (szerk): Migration Theory. Talking Across Disciplines. London, 2000, Routledge.

Campbell, Colin: ,A modern fogyaszté6i éthosz rejtélye”. In Replika 1996. 21-22, p.117-139

Hammer Ferenc—Dessewffy Tibor: ,,A fogyasztds kisértete”. In Replika 1996. 26, p.31-47

Hirs Agnes: ,A nemzetkozi migricié néhény problémdjarél. Szakirodalmi 4ctekintés”. In Szo-
cioldgiai Szemle 19992. 2., p.123-137.

Hegyeli Attila: ,, Mint a gomba, ide benéttek...” Moldvai csingok vendégmunkdja Magyarorszd-
gon. Kézirat, 1998.

Kuczi Tibor: ,Villalkozéi kultira — az életutak finalitdsa”. In Replika online. www.replika.
hu, 1998. 29.

Losonczi Agnes: Az életmdd az idében, a tirgyakban és az értékekben. Budapest, 1977, Gon-
dolat.

Magyari Ndndor: Az erdélyi kivandorlds hdtterének osszetevdirél. Kézirat, 2002.

Massey, Douglas S.—Arango, Joaquin—-Hugo, Graeme—Kouapuci, Ali—Pellegrino, Ade-
la—Taylor, J.Edward: ,Theories of International Migration: A Review and Appraisal”. In Popu-
lation and Development Review. 1993. 19. 3., September, p.431-466.

Ozsvith Gébor Déniel: Székelyek és csangdk a csilyospdlosi homoki gazdasdgokban. Kézirat,
1999.

Pozsony Ferenc: Ceangiii din Moldova (A moldovai csangdk). Kolozsvér, 2002, KJNT.

III



Erdélyi tarsadalom — 1. évfolyam 2. szdm * Tanulmdnyok

S. Nagy Katalin: ,Fogyasztds és lakdskultira Magyarorszdgon a hetvenes években”. In Repli-
ka 1997. 26., p.47-55.

Voros Mikl6s: ,Fogyasztds és kulttra”. In Replika 1996. 21-22., p.77-81.

Voros Miklés: , Eletméd, ideolégia, hdztartds. A fogyasztds politikuma az dllamszocializmus

korszakdban”. In Replika 1997. 26., p.17-31.

I12



