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Foszto Laszlo

Beszéd és moralitas: az eskii
egy kalotaszegi magyarcigany kozosségben

A beszéd, és ami a szavakon tal van

A nyelv természetér6l minden beszél§ rendelkezik egy tobbé-kevésbé imp-
licit tudéssal, gynevezett nyelvi ideoldgiaval (lJasd Woolard—Schieffelin
1994). Ennek a tudisnak egy része tulajdonképpen nem is magara a nyelvre
vonatkozik, hanem a nyelv és a beszéd valamint a nyelven kiviili vilag viszo-
nyara. Vannak olyan beszédhelyzetek, amikor ezek a nyelvvel kapcsolatos
elképzelések hangstlyosan megmutatkoznak. Az eskiitevés egyilyen beszéd-
helyzet. Aki eskiiszik, az szavainak igazat er6siti meg: allitja, hogy beszéde
megfelel a valosdgnak, ami a szavaitol fiiggetleniil 1étezik. Az is lehet, hogy
az eskiitevé éppen fogadalmat tesz, és azt igéri, hogy kimondott szavainak
megfelelGen fog viselkedni a jov6ben. Az eskii a beszél6 moralis allasfogla-
lasat nyilvanitja ki mindkét esetben. Ennek a moralis magatartdsnak maga
az eskiitevés az egyik végsé bizonyitéka, ezért az eskiitevés vizsgalata a be-
széddel kapcsolatos moralis elképzelések kutatasdba nyujt betekintést (az
érvénytelen eskiire kitérek az aldbbiakban). A moralis képzetek eltéréek
lehetnek kiilonb6z6 tarsadalmakban, illetve valtoznak az id6 folyaméan, de
az eskiivel kapcsolatos moralis problémak figyelemre méltd egységet mu-
tatnak a kiillonbo6z6 kultarak kozt, ezért félrevezets volna az eskiitevés gya-
korlatdban megmutatkoz6 nyelvi ideologidkat tlsagosan relativizalni. A
terepmunkam nyilvanvaldan elég specifikus kontextust szab az eskiitevési
gyakorlat vizsgalatanak, tovabbi kutatis azonban igazolhatja, hogy hasonlé
jelenségek széles korben elterjedtek, aminek oka az, hogy az eskiivés gya-
korlata az emberi beszéddel kapcsolatos alapvet6 probléméara utal: mikép-
pen szerziink érvényt a szavak és a szavakon kiviili vilag kapcsolatanak?

A kozosség, amelynek eskiitevési gyakorlatardl irok, Kolozsvar kornyéki
romungrok (magyarciganyok) egy csoportja, akik a varosban és Kalotaszeg
magyar tobbségli falvaiban élnek. A kutatas soran elsGsorban egy falu roma
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lakéit ismertem meg jobban, illetve a varosban él6 rokonaikat.! Ennek a
kozosségnek legtobb tagja egyarant ismeri a romani, a magyar és a roman
nyelvet. Az mar az ismeretségiink kezdetén nyilvanval volt, hogy ezeket a
nyelveket felvaltva és olykor egyetlen beszélgetés soran keverve is beszé-
lik egymas kozt (ennek elemzése kiilon tanulméanyt érdemel). Az is feltiint,
hogy gyakran hasznaljak egymas kozt a Haljak meg [ha nem]! (Te merav!)
tipust fordulatokat, ha nyomatékot kivinnak adni szavaiknak. Ezeket a sz6-
fordulatokat dokumentélta a szakirodalom mas roma csoportok beszélési
gyakorlataban is és a nem-romak nyelvhasznalatat6l sem teljesen idege-
nek. A Székelyfoldrél ismerem az Igy gorbiiljek meg [ha nem igaz stb.]/
magyar format, illetve roman ismerdseim némelyike is hasznél hasonld
kijelentéseket (Sd mor eu!), hangstlyozasi funkcidban. Ezek a koznapi
beszédbe ékelt széfordulatok a formalis eskiik kéznapi valtozatai. A vizs-
galatom targyat képez6 formalis eskii, abban kiilonbozik ezekt8l a kdznapi
szofordulatoktol, hogy ritualizalt és ezért feltételezett hatésa is nagyobb.

A tanulmanyt a kovetkez&képpen tagoltam: elészor révid szakirodalmi
attekintést nydjtok, utdna az altalam elemzett etnografiai anyag alapjan az
eskiitevés gyakorlatat, mint az életkrizis ritusat definidlom, ezt kovetGen té-
rek ki az eskiitevés nyelvi-pragmatikai struktrajanak, tarsadalmi szerkeze-
tének és az eskiih6z kapcsolodé vallasos képzeteknek az elemzésére.

Szakirodalom

A nyelvvel és a beszéddel kapcsolatos szocidlantropolégiai szemlélet kiala-
kulasa visszavezethet6 Malinowski munkassagaig.2 Dominans vonasa ennek
a szemléletnek, hogy a beszédet nem lehet konnyen levalasztani az 4ltalanos
emberi viselkedésrol és a tarsadalomszerkezetrdl. J. L. Austin munkaja nyo-
man az is nyilvinval6va valt, hogy bizonyos kijelentések nem puszta leira-
sai a nyelven kiviili vilaignak, hanem létrehoznak egy tarsadalmi valdsagot.
Ilyen kijelentések (igéret, hazassagi ritus stb.) olyan ritualizilt beszédese-
mények, amelyek kotelezettségeket, tarsadalmi kapcsolatokat hoznak 1étre

1 Az iras alapjaul szolgél6 terepmunkémat (2003—2004) Kolozsvaron és egy kalotaszegi
faluban végeztem a Max Planck Szocidlantropolégiai Intézet tamogatasaval.

2 Malinowski beszéddel és magiaval kapcsolatos elméletének kritikai targyalasat lasd
Stanley J. Tambiah (1968): Malinowski Emlékel6adasdban. Gellner (1998) témoren tar-
gyalja Malinowski nyelvelméletét.
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és szentesitenek. Ezek a kijelentések sajatos koriilmények kozt érvényesek,
ha ezek a koriilmények nem teljesiilnek, akkor ,liresek”. Az eskii egyike ezek-
nek a performativ erejd kijelentéseknek, gynevezett verbalis ritus, amelyet
Corinne Kratz a hatalom miifajanak nevezett (Kratz 1989: 637). Kratz, aki a
kenyai Okiek nép kozt végzett kutatast, az eskii mellett az aldast és az atkot
sorolja a hatalom mtifajai kézé. Ugy gondolom, hogy az eskii ilyen miifaji
besorolasanal hasznos, ha Ggynevezett beszédmiifajnak (Bakhtin 1986) te-
kintjiik, amely egyike a romak korében megfigyelt és elemzett sajatos nyelvi
jelenségeknek, amelyek a k6zosség moralis rendjét teremtik meg és tartjak
fenn performativ erejiik altal. Michael Stewart (1989) egy magyarorszagi
olahciginy k6zosség korében elemezte az ,igaz beszéd” gyakorlatat. Az ,igaz
beszéd” az éneklésnek egy maghatarozott modja ebben a kozosségben, és az
éneklés a kozosség moralis Gjrateremtését szolgalja.

Az aldbbiakban csupan az eskiitevés gyakorlatanak elemzésére szoritko-
zom, bar az eskii és az atok kapcsolata nyilvanval6 a roméak esetében is: az
eskii leggyakrabb formaja a feltételes atok, amelyet az eskiitev6 onmagara
mond ki. De ebbe a rovid szakirodalmi attekintésbe nem 4ll médomban az
atokkal és aldassal kapcsolatos szakirodalom vizsgalata, sGt az eskiitevéssel
kapcsolatos irodalomnak is csak egy sz{ik szeletét mutatom be. Az eskiivel
illetve az ,istenitélettel” (ang. ordeal) kapcsolatos torténeti kutatasokra
egyaltalan nem térek ki, és az etnologiai vizsgalatok korébdl is csupan azok-
ra utalok, amelyek segitségével ennek a tanulmanynak az elméleti hatterét
megalapozom, illetve 0sszehasonlit6 céllal hivatkozom a romak eskiitevési
gyakorlataval kapcsolatos néhany publikaciora.

Az eskiitevés gyakorlatanak altalam ismert egyik legalaposabb antropo-
16giai elemzése Michael Herzfeld-t6] szarmazik nem-roma kozosség vizsga-
lata alapjan. Herzfeld (1997) Kréta szigetén hegyi pasztorok korében végzett
terepmunkat. Ezek a pasztorok leginkabb akkor tesznek eskiit egymas el6tt,
amikor az egyikiik nyajabdl valaki allatot lop. A karvallott megkeresi azt,
akit a lopassal gyanusit (ez leggyakrabban egy méasik pasztor), és arra kéri,
hogy eskiidjon meg artatlansagara egy ikon el6tt. Az ilyen eskiire hivas ké-
nyes ligy, nemcsak akkor, ha alaptalan a gyanisitas, hanem akkor is, ha a
joggal gyantsitott megeskiiszik. Ezekben az esetekben a karvallott kénytelen
elfogadni az eskiit, és nem léphet fel semmi mas koveteléssel, a hamis eskiit
tevd tovabbi sorsat az ikonon abréazolt szentre, illetve Istenre kell biznia.

Herzfeld szerint a kolcsonosség strukturalis nosztalgidja 6vezi ezek kozt
az eskiitev6 pésztorok kozt fennall6 tarsadalmi kapcsolatot: ez egy olyan
tarsadalmi ideél, amely az eskiire hivo és az eskiitevl kozti Osszetartozast és
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reciprocitast hangstlyozza, elvalasztva Gket a ,kiilvilagt6l”, amelyben mas
tarsadalmi szabalyok érvényesiilnek. A kiilvilag szamara az allatlopas biin-
tény, tehat a pasztorok a rendérség segitségét is kérhetnék, mégis inkabb az
eskiitevést valasztjak, mert ez sajat autonomiajukat fejezi ki. A kélesonos-
ség és az onkéntesség tartja fenn ezt az autoném vilagot, ad6do6 alkalommal
az eskiitev( is eskiire hivhatja tarsat, akinek hivasara éppen megeskiidt.
Olyan esetekben viszont, amikor kényszer hatasara eskiiszik valaki, az eskii
semmisnek tekinthetd. Ezt bizonyitja, hogy a pasztorok elképzelése szerint
a gorog rendbrség nyomasara tett hamis eskiit nem kiséri természetfolotti
biintetés (Herzfeld 1997: 122).

A romak korében lejegyzett eskiitevési gyakorlat tobb parhuzamot is
mutat a krétai pasztorok kozti eskiivel. Az eskii leginkabb konfliktusok me-
dialasa soran jelenik meg romak kozt is. El6fordulhat gazdasagi stratégiak
miatt rivalis férfiak kozt, vagy a menyasszonyvaltsag fizetése koriil felmeriilé
vitdkban (Gropper 1975, Salo, M. — Salo, S. 1997, Sutherland 1975). Az eskii
gyakori velejaroja az egyes romacsoportok korében gyakorolt kris-nek (tor-
vénykezés), és néha pusztian annak kijelentése, hogy valaki kész eskiit tenni,
elégséges ahhoz, hogy szavainak hitelt biztositson (Salo, M. — Salo, S. 1977:
60). A krétai pasztorok esetéhez hasonlé médon az eskii a romak szamara is
megteremti a strukturalis nosztalgidat, az onkéntesség, a kolcsonosség és az
autonomia tarsadalmi idealjat. Az eskiitevés altal a kozosségen beliil kezel-
hetGek olyan kihdgasok, amelyek a kiilvilag torvényeit kovetve bilinténynek
mindsiilnek. Az eskii segitségével példaul megtorténhet a kozosségen beliil
elkovetett lopas ,nyomozasa” kiils6 hatésagok bevonasa nélkiil (vo. Yoors
1967: 176—179).

A roméakrol sz616 szakirodalom egy masik csoportja (Borbély 2007,
Pozsony 1993, Rézmiives 1998) az eskii gyakorlatanak olyan vonatkozésai-
rél is beszamol, amelyek nem jelennek meg a krétai példaban. Ezeknek a
leirasoknak a tantisiga szerint egyes roma kozosségekben eskiit gyakran
hazastarsak kozti hiitlenség gyandja esetében vagy a férj talzott alkohol-
fogyasztasanak megfékezése érdekében tesznek. Emellett megjelenik az
eskii a lopas gyantjanak elharitasara is. Rézmiives Melinda kiemeli, hogy az
altala vizsgalt olahcigany kozosségben az eskii helyreallitja a hizasfelek kozti
békét olyan esetekben is, amikor a kozosség tudatdban van a hazassagtorésnek,
tehat az eskii hamis (Rézmiives 1998: 28). Pozsony Ferenc haromszéki ma-
gyar nyelvii ciganyok korében jegyezte fel a hazastarsak kozti eskiitevés ha-
sonl6 példajat (Pozsony 1993). Borbély Sandor egy karpataljai magyarcigany
kozOsség esetében szintén a csaladi élet belsé szabélyozasaban betoltott
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szerepét hangstlyozza (Borbély 2007: 62—65). Az alabb bemutatott etnog-
rafiai anyag ezeket a megfigyeléseket boviti egy kalotaszegi kozosségbol
szarmazo etnografiai anyaggal.

Az eskii mint az élet-krizis ritusa

Az altalam vizsgalt eskiivési gyakorlat az élet-krizis ritusanak tekinthetd:
leginkabb akkor keriil sor eskiitevésre, amikor valaki életének olyan sza-
kaszaba jut, hogy tarsadalmi kapcsolatait a teljes felbomlas fenyegeti, és az
eskiitevése ebben fordulopontot jelent(het). Azok a kapcsolatok, amelyek
ilyen krizishelyzetben leginkdbb megterhel6dnek, az egyén legkdzvetlenebb
kapcsolatai, hazasfele és sz{ik csaladja. Az eskii is leggyakrabban rajuk ,hat
vissza”, amint bemutatom a tovabbiakban.

Terepmunkam kezdeti id6szakaban Kolozsvaron Lina3, egy id6s roma
asszony elmesélte, hogy veje, Mihai a csalad nyomasara miképpen probalt
leszokni az ivasrol. Az asszonynak két feln6tt lanya volt: Gabi, az idGsebb,
és Rita, a fiatalabb, Mihai felesége. Az alabbi interjirészlet egy hosszabb
beszélgetésbdl szarmazik, amelynek soran Lina romani nyelven beszélt, de
kozbeszurt magyar és roméan ,idézeteket” is, ahogyan az elbeszélt esemé-
nyek, és parbeszédek megkivantak. A beszélgetés soran én is hasznaltam a
romanit, de magyarul is kérdeztem, mert a romani tuddsom nem volt elég-
séges ahhoz, hogy kérdéseimet vilagosan megfogalmazzam.

Megeskiidott [Mihai] (colaxardjas), hogy nem iszik tobbet, és htisvét
els6 napjan harom rohama volt. Haromszor, egyik a masik utan, el6szor
nyolc 6rakor, amikor templomban voltak az emberek, masodszor délben,
aztan este hatkor. Este majdnem rdaugrott Gabira. Ki az ablakon... Az aj-
tét latta [Mihai] az ablak helyén, és ahogy ott fekiidt Gabi az agyban, az
ablak alatt, akkor ott volt az agy, ahogy ott fekiidt, éppen az agyra ugrott,
ahogyan ki akart ugorni az ablakon. Gabi visszalékte: ,O anyam! Ream-
ugrott! Anyam!” Halalra ijedt. Rita nem allt volna meg mellette, annyira
félt téle. Menekiilt téle a vilag végéig.

Egy nap csipkebogyét gytijtottiink. Tvott [Mihai] egy deci palinkat mi-
el6tt elindultunk volna, a Vamnadl [egy kocsma). En mindegyre kérdeztem
téle, amig szedtiik a csipkebogyot: ,Jol vagy, Mihai? Nem vagy rosszul?”

3 Minden személynevet megvaltoztattam.
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,Nem!” Es megint: ,Nem vagy rosszul?” ,Nem!” Amikor visszaértiink ide,
bementiink, hogy mérjék le a csipkebogyot. Akkor ott vették a csipkebogyot
a hid mellett. Ott vette a gadzsé a csipkebogyét. Amig mi benn voltunk, egy-
szer csak latom, hogy reszket, és foldhoz csapja magat: Bumm! ,0 Uram!”
Par lépésre volt a vizt6l. Majdnem beléesett a Szamosba. Futottam a gadzsi-
hoz [az asszonyhoz]: ,, Tud adni egy kicsi palinkat? Mihai leesett a foldre!” Az
asszony is a férje is ismerte. ,,Nincs palinkam!”— azt mondja — ,,Nincs sem-
mi!” Mondom neki: ,Leesett, nem tudok elfutni, hogy hozzak neki...” A férje
is azt mondja: ,,Adjal neki egy kis pohar palinkat (paharel de tuica)! Leesett
az ember, te, asszony!” A gadzso kinyitotta a [Mihai] szdjat és vizet adott
neki. En letéréltem az arcat a kétényemmel. Tele volt vérrel, mert elragta
a nyelvét. Eldobtam a kétényt, nem venném fel még egyszer! Beledobtam a
vizbe. De Rita meg nem fogta volna [Mihait]. Isten 6rizz!

[De nem nyavalyatorés volt az, és nem az eskii?] Az eskii miatt volt. Végiil
elvitte Rita a templomba és a pap feloldozta (desputridjas). Olvasott a fejére.

[Amikor olvas, akkor a pap el6tt térdel és 6, a pap, letakarja a fejét?]
Igen. Letérdelsz a pap elé, letakar, s olvas. Olvas a Bibliabdl, a fejed folott.
Akkor megkeriilod az oltart haromszor, és megcsokolod a keresztet. Per-
sze. Laci, az eskii nagy! Nagyon, nagyon, nagyon nagy az eskii. Ha tudod,
hogy nem birod betartani, akkor ne csinald!

Mar ez el6tt a beszélgetés el6tt hallottam t6bb esetrdl a romak kozt, amikor
szerencsétlenséget vagy stlyos betegséget természetfolotti biintetésnek tulaj-
donitottak, és ezek gyakran eskiitevéshez kotédtek. Tudtam, hogy az eskii meg-
szegése vagy a hamis eskii silyos blinnek szamit, és isteni biintetést von maga
utan. A terepmunkam késbbi szakaszaban kidertilt, hogy sok roma, akikkel ko-
zeli kapcsolatban alltam, eskiidt mar élete soran kiilonb6z6 problémak megol-
désa érdekében. A hazastarsak kozti hiitlenség gyantja, talzott alkoholfogyasz-
tas vagy kartyazas voltak a leggyakoribb okok. De el6fordult, hogy artatlansagat
bizonyitva eskiidt valaki, olyan esetben, amikor a kozosségen beliili kih4gas (pl.
lopés) gyantja érte. Az eskiitevés veszélyes gesztusnak szamit a természetfolotti
biintetés megidézése miatt, ennek ellenére nagyon elterjedt gyakorlat.

Kutatasom soran els6sorban a vallasi megtérés jelenségei érdekeltek,
de az eskiitevés néhany eleme feltling hasonlésagokat mutatott a megtérés
néhany aspektusaval.4 Egyfeldl a vallasi megtérék egy része hasonlo problé-
maékkal kiiszkodik, mint azok, akik eskiit tesznek (pl. alkoholizmus legyGzése,

4 A vallasi megtéréssel kapcsolatosan lasd Foszto6 é. n.
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csaladi béke helyredllitasa stb.), masrészt az eskiitevés, ha érvényes, akkor
fordul6pontot jelent a személy viselkedésében, ahhoz hasonlbéan, ahogyan a
megtérs ,tjjasziiletik”. Es végiil, azokra a sikertelen megtérékre, akik nem
tartjak be 4j hitiik kvetelményeit, hasonlé modon vetiil a természetfolotti
biintetés arnyéka, mint az eskiiszegSkre. Ezek a megfigyelések arra inditot-
tak, hogy az eskiitevést és a megtérést hasonld szimbolikus technikaknak
tekintsem, amelyek altal egy kozosség ellendrzi és befolyasolja a személyes
viselkedést és atalakitja a tarsadalmi kapcsolatokat. Ezt a hipotézisemet
megprobaltam kozvetlendiil is tesztelni néhany ismerdsom segitségével, ra-
kérdezve arra, hogy az eskii (e colax) és a hivék kozti keresztel (o bolipo
maskar o pokaiti) 6sszehasonlithato-e. A valaszok nem hoztak egyértelm
eredményt, volt aki azt mondta, hogy a megtérés tulajdonképpen egy ,nagy
eskii”, masok egyetértettek, hogy az eskii és a megtérés egyarant veszélyes,
ha nem tartja be az ember a fogadalmat, de sokan (leginkabb a megtértek)
visszautasitottak a parhuzamost és az 6sszehasonlitast a két jelenség kozott.

Természetesen szamos kiilonbség mutathat6 ki a megtérés és az eskii-
tevés kozott. Legszembettindbb koziiliik, hogy amig a megtérék szamara a
sziv jatszik kiemelt szerepet, mint a személyes valtozasok szimbolikus szin-
tere és kozpontja, addig az eskiitev6k szaméara leggyakrabban a fej, és annak
fenyegetettsége jelenik meg mint a személyes valtozasok garanciaja. A ko-
vetkezd részben az eskiitevés részletes elemzésére teszek kisérletet.

Az eskii struktarai
Nyelvi-pragmatikai szerkezet

Nem lattam, miként tesz valaki ritualis eskiit, igy nincs kozvetlen adatom a
beszédeseményrdl. Azt viszont tobben elmesélték, hogyan zajlik az eskiite-
vés, és eskiiszovegeket is elismételtek. Ezek alapjan az eskii feltételes atok,
amelyet az eskiitev6 magéra és gyakran a hozza kozelallo személyre, vagy
szaméara fontos dologra mond ki. Az eskii szovege szerkezetileg két részre
bonthato, egyrészt egy kijelentést (4llitast vagy igéretet) fogalmaz meg, méas-
részt egy atkot mond ki. A két elem szorosan kapcsolodik: az atok akkor ,1ép
érvénybe”, ha a kijelentés valamilyen okbol nem érvényes, vagy nem valdsul
meg. Az eskii tehat performativ nyelvi gesztus, nem pusztan kozol egy tény-
allast, hanem létrehoz valamit, azaz hat4sa van, ezért ebben az elemzésben
a nyelvi kijelentés performativ dimenzi6jara helyezem a hangsulyt.
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Az eskiiket altalaban két tipusba lehet sorolni aszerint, hogy id6ben mi-
lyen ,irdnyba néz” az eskiitevd (a multba vagy a jovGbe), és ez az iranyultsag
az eskiiben megfogalmazott kijelentés idejébdl allapithaté meg. Ha a kijelen-
tés egy lezarult eseményre vonatkozik, multorientdlt eskiirdl beszélhetiink,
ha a kijelentés egy meg nem tortént eseménnyel kapcsolatos, akkor az eskii
Jjovborientalt. Tehat multorientalt egy eskii, ha az eskiitev azt hangstlyoz-
za, hogy a multbeli cselekvései vagy egy altala a multban észlelt tényallas
megfelel annak, amit most szavaiba foglal. De ha fogadalmat tesz valaki, ak-
kor szavainak érvényességét csak jovébeli viselkedése alapjan lehet felmér-
ni, ezért nevezem ezt a tipusu eskiit jov6orientaltnak. A multorientalt eskii
akkor érvénytelen, ha az eskiitevé hamisan eskiiszik, ha a jovGorientalt eskii
érvénytelené valik, akkor eskiiszegésrol beszéliink. Az eskiit természetfeletti
hatalom ,ligyeli fel” és az érvénytelen eskiiket kiséré biintetés mindkét eset-
ben csak a jov6ben torténhet. A multorientalt eskiit kisérd biintetés esetleg
torténhet azonnal is (a jelenben), a jovSorientalt eskii biintetése csak ké-
s6bb, az eskiiszegés utan varhaté. Multbeli, azaz visszamendleges biintetést
csak humorosan lehet kérni, pl. ha egy id6s személy, akinek sziilei régen meg-
haltak, tréfabol igy kialt fel: Haljon meg az apam! (Te merel munro dat!)

Az az elképzelés, hogy némelyik eskii visszavonhat6, masok viszont
orokre szo6lnak, az eskiitevés id6dimenzidjanak egy kovetkezd vonasat fedi
fel: csak a jovBorientalt eskii vonhato vissza, mert ez a tipus beteljesithetd,
azaz megfelel viselkedés kielégiti a fogadalmat, ezért a jovGorientalt eskii
rugalmasabb, mar megtétele pillanataban is korlatozhat6 idében. Az eskii
beteljesedett, ha az eskiitevé megtartotta a szavat. A multorientalt eskii
esetében idGbeli korlatozas nem lehetséges, mert ennek a tipusi eskiinek az
érvényességi kritériuma az igazmondas, és ez nem t{ir idébeli korlatozast:
nem lehetséges a jelenben tett kijelentés performativ hatalmat fenntartani.
Ha a beszél6 az eskii soran tett kijelentését modositja a jovGben, akkor ez
az tjabb kijelentés felszadmolja az eskii alatt mondottak érvényességét. Az
eskiitevés f6 vonésait az alabbi tablazat foglalja 6ssze.

Multorientalt eskii Jovdborientalt eskii

Ervényességi . . ,

oz o igazmondas megtartott szo
kritérium:
Az érvényessé , , kittizhet§ és
P e nem korlatozhat6 ny B
id6hatéra: beteljesithetd
Ervénytelen . .. .. ,

, vt , hamis eskii eskiiszegés

beszédesemény:
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Visszavonas . . ,
Y, nem vonhato vissza visszavonhat6
lehetdsége:
Kittizott blintetés: a jelenben/a jovében a jovGben

Ebbdl az 6sszefoglalasbdl is kitiinik, hogy a hamis eskii stlyosabb meg-
itélés ala esik, mint az eskiiszegés. A jovGorientalt eskii (i.e. a fogadalom)
esetében fennall a visszavonas lehetGsége (esetleg egy forditott ritus altal)
még olyan esetben is, ha mar megszegték az eskiit. A visszavonas felfiig-
gesztheti a tovabbi biintetést, mint amilyent az el6z6 részben bemutatott
eset is illusztral. A hamis eskii esetében nincs ilyen lehetdség.

Tarsadalomszerkezet

Az eskiivel ,kezelt” problémak gyakran kapcsolodnak a tarsadalmilag konst-
rualt nemi (gender) szerepek problémaihoz, leginkabb a férfiak talkapasai-
hoz. A problémas viselkedés leggyakrabban a férfi barati tarsasagahoz kap-
csolodik, és néha a feleség gyanakodva koveti a férj és a baratok (o bardti)
koz6s mulatozasait, mert ebben a kornyezethez kotédik a talzott ivés és a
szerencsejaték. Az utobbi évtized soran varosszerte b6ven akadnak poker-
gépek is, de ma is a kartyazas jelenik meg leggyakoribb szerencsejatékként.
Bar a csaladi kassza ideéalis esetben a feleség ellenérzése alatt 4ll, a férj el-
rejtheti jovedelme egy részét, vagy a mulatozas és kartyazas soran koleso-
noket és adbssagot halmozhat fel. Az is el6fordulhat, hogy a barati tarsasag
batoritja hiitlenségre. A roma asszonyok prostitualtnak (kurve) tekintik
azokat a néket, akik férjiik nélkiil t6ltik idejiiket férfitarsasagban, és labat
adnak (del punro), kozeledésre batoritjak az idegen férfiakat. Szexualis ki-
hagas esetén szinte mindig a néket hibaztatjak, amiért nem utasitjak vissza
a férfiak kozeledését. El6fordul, hogy a feleség nyilvanossag el6tt megvédi
hézassagtors férjét is a férfi férfi (o mursh hin mursh) érveléssel, és csak
otthon veti szemére hiitlenségét. Azok a csaladon beliili erészak esetek,
amelyekr6] terepmunkam alatt tudomast szereztem, leginkabb a feleség
nagy szaja (vas o baro muj) miatt torténtek, amikor mas problémak mellett
a hiitlenség vadja is felmeriilt.

Ha egy férfi hosszu ideig elmeriil az ivaszatba, vagy jelentGs kartyaados-
sagot halmoz fel, a feleség tigy donthet, hogy elhivja egy templomba és meg-
esketi, hogy felhagy ezekkel a szokasaival. A férj elfogadja, mivel blin6snek
érzi magat és tart att6l, hogy felesége elhagyja. Az eskii a férfi barati tarsa-
saganak szolidaritasat szakitja meg. Ha egy férfi megeskiiszik, hogy felhagy
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az ivassal, nem vehet részt zavartalanul a barataival val6 mulatozasokon. A
tavolmaradas az ivastél valo tartozkodast taimogatja, mivel a kozos ivas a
norma, az eskiitevé nevetség targyava valhat, ha titokban iszik (pel garu-
des). Az eskii megszegése veszélyforras nemcsak az eskiitevg, hanem egész
csaladja szaméra. Részben ennek a fenyegetettségnek is tulajdonithato,
hogy tobb alkalommal hallottam a feleség ,realista” kérésérdl: nem a teljes
absztinenciat, csupan a mértékletességet kivanta meg a férjétdl. Ilyen eset-
ben a férj azt fogadja meg az eskiiben, hogy csak bizonyos mennyiséget iszik
(pl. két sorre eskiidt). A fogadalom korlatozhat6 idében is azaltal, hogy egy
bizonyos jovobeli esemény (pl. egy tinnep) eljoveteléig marad érvényben.
Ilyen esetben pl. karacsonyig (zhik Kolonda) tart az 6nmegtartbztatas, az
iinnepet mar szabadon megiilheti az eskiitevd is.

Ha a férj nem tartja be az eskiijét, a csaladtagok attol tartanak, hogy
nemcsak a férfi van veszélyben, de baj érhet barkit koziiliik. Ha kiskort gyer-
mekek is vannak, a feleség tigy érezheti, hogy kockazatos volna a megszegett
eskii fenyegetettsége alatt élni, és siirgeti a fogadalom feladasat. Ebben az
esetben egy ortodox paphoz (xlahitjikon rasaj, sz6 szerint roman pap) for-
dulhatnak. Egyszeriibb esetekben a pap imat mond a férfi ,feje f6lott” és
ez feloldozza az eskii aldl. ,Sdlyosabb” esetben, pl. ha mar jelentkeznek a
természetfolotti biintetés jelei, a pap bojtot irhat el6 (pl. harom kedden boj-
toljon a férj) és a pap harom vasarnapi mise soran az eskiitevé nevét a temp-
lomba kialtja (chigardel ande khangeri). A eskiitevés csak alkalmakként
kapcesolddik az ortodox egyhdzhoz és a romdn paphoz, hiszen eskiit barhol
lehet tenni, a templom és a pap jelenléte csak fokozza az alkalom komoly-
sagat, de az eskiitevés gyakorlata nem kot6dik szorosan egyik egyhazhoz
sem. Az elbeszélések alapjan ugy tiinik, hogy az ortodox papok fogadjak be
legkonnyebben az eskiiteviket, és az altalam ismert romak az eskii felolda-
sahoz is kizarolag ortodox papok hozzajarulasat kérik.

Vallasos képzetek

Természetfolotti hatalomrol alkotott képzetek nélkiil az eskii nem miikod-
het. Az a kérdés, hogy Nem félsz a jé (sz6szerint: édes) Istent6l? (Na daras
de o gulo Del?) gyakran elhangzik a k6znapi beszéd vagy vita soran, amikor
valaki beszélGtarsanak kétes moralis tartasira akar utalni. Ha a kérdez6 meg
van gy6zodve partnere Gszintétlenségérdl vagy tisztességtelenségérdl, akkor
nyiltan megkérdezheti: Nem félsz, hogy Isten villammal csap a fejedre? (Na

daras ko Del trazonel ando tro shero?) A villamcsapas mellett az eskiiszegés

BESZED 1S MORALITAS 91

vagy hamis eskiivés ,jutalmaul” mas gyakori biintetési formak is megjelen-
nek az eskiivésrol sz016 elbeszélésekben: szerencsétlenség, hirtelen szornyt
halal, vagy éppen hosszi stlyos betegség is magyarazhat6 természetfolotti
biintetésként. De fontos megjegyezni, hogy ritkan jelenik meg krénikus be-
tegség vagy egy egyszerd baleset mint ,biintetés”. Még akkor sem, ha halalos.
Azokban az esetekben, amikor természetfolotti ok sejthetd, van valami kii-
16n6s jelentéssel bird elem. Gutaiitést kovetd paralizis (naphel balval, azaz
rossz sz¢l) vagy mentélis zavarok jelennek meg leggyakrabban biintetés gya-
nant. Ez a két betegség azért lehet jelentéssel bird, mert altaluk a személy
olyan képességei sériilnek meg (mozgasképesség illetve itéloképesség), me-
lyek az ember személyként vald mtikodésének alapvet§ kovetelményei.

Nem konnyti azoknak a koriillményeknek a meghatarozasa, amelyek kozt
a természetfolotti biintetés el6fordulhat, mert nagyon valtozatosak lehetnek.
INlusztracioként alljon itt egy példa: Egy gyerek halalat tobb beszélgetStar-
sam is annak tulajdonitotta, hogy édesanyja hamisan eskiidétt. A halaleset
a terepmunkam elkezdése el6tt tortént, és a természetfolotti blintetés tobb
elemét is tartalmazta. A harmincas éveiben jar6 roma asszony megeskiidott
a haroméves gyereke fejére, hogy artatlansagat bizonyitsa. Azt kérte, hogy
Ujsagpapirba gyiijtse 0ssze a kislany agyat, ha részt vett egy lopasban. Ho-
napok multan a varosban, amint at akart menni egy utcan a gyereke kezét
fogva, egy aut6 eliitotte a kislanyt mell6le, szétzizva annak fejét. Az anya
sértetlen maradt.

A hirtelen és szorny(l baleset azért valhat a természetfolotti biintetés
példajava, mert egyesiti az ilyen biintetésekhez kapcsolt elképzelés tobb
vonasat. Valakinek a fejére eskiidni gyakori kifejezés az eskiiformulakban.
A fejre mondott atkok és eskiik pedig visszahullhatnak valakire (pelel pe
leste/late).5 Ugy tekintenek a személy fejére, mint ahova az ilyen ,lehully”
biintetés eshet. Az is fontos koriilmény ebben a példaban, hogy bar az eskiit
az anya mondta ki, a veszélynek kitett személy a kislany. Ez azért lehet be-
vett forma, mert a szeretett személy kockaztatasa az Gszinteség bizonyitasa
céljabol nagyobb nyomatékot adhat az eskiinek. Es a gyerek a legnagyobb
érték, ebben mindenki egyetért a kozosségben. Ezért a bilintetés igazi silya
abban a szenvedésben rejlik, amit a t1é16 anya kell elviseljen a hamis eskiije

5 Erd6s Kamill a magyarorszagi oldhciganyok kozt feljegyezte (1989: 184), hogy a ,fej
megevése” kiemelt szerepet jatszik tobb atokformulaban és a koznapi szolasokban. Ezeket
a kifejezéseket abban az értelemben hasznaljak, hogy ,bajt okoz”, ,rendérségen feljelent”,
wellene vall” stb.
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miatt. Ezt hangstlyozza a torténet azzal, hogy a baleset soran az asszony
sértetlen maradt.

A ,lehull6” biintetés képzete kiemeli a biintetés esetlegességét: az atok
vagy az eskii ,eshet” olyan csaladtagokra is, akik teljesen artatlanok, és
tudataban sincsenek annak, hogy mi torténik veliik. Ez a bizonytalansag
fontos része a biintetésnek, és figyelmeztetéként is szolgal az eskiitevés ve-
szélyeit illetGen. A potencialisan veszélyeztetett személyek kore leginkabb a
sziik csaladra korlatozodik, és leggyakrabban ez eskii egészen ,pontos”, és
csak bizonyos személyre ,.esik ra”, vagy ,,visszahull” arra, aki kimondta. Erre
példa a kovetkez6 torténet.

A faluban egy roma férfi hiitlenséggel vadolta meg feleségét. Bar szom-
szédai és rokonai biztositottak, hogy téved, azt kovetelte feleségétdl, hogy
eskiidjon meg. Az asszony vonakodott, mert két kisgyerekiik volt, és att6l
tartott, hogy bajuk eshet az eskii miatt, de végiil megeskiidott a varosban,
egy templomban. Az asszony eskiijét kovetSen a férj egy sor balesetet szen-
vedett, és egy szekérrdl leesve eltorte a 1abat. A kozosség tagjai azzal ma-
gyaraztak a férj sorozatos balszerencséjét, hogy az 6 fejére esett az eskii,
ugyanis ismert volt, hogy neki voltak hazassagtors viszonyai.

Isten (o Del), aki néha megjelenik az eskiit kovetd biintetésekrél sz6ld
torténetekben, ambivalens személy, mert egyrészt josagos (,édes”), ugyan-
akkor kegyetlen is. Ha a természetfolotti biintetéshez kapcsolt esetlegessé-
get is hozzaadjuk, akkor még zavarobb képzetet kapunk, de az csak az elem-
z6 vagy a hivé szamara jelenthet dsszeférhetetlenséget, a hétkoznapokban
nem tlinik annyira ellentmondésosnak.

Az az elv is megjelenik az eskiihoz kapcsol6do elképzelésekben, hogy a
rovid tava siker vagy nyereség veszteséggé valik hosszt tavon. Egy, a kozos-
ségbdl szarmaz6 roma asszony Onéletrajzi elbeszélésében igy jelenik meg
ez: ,Sorin [a férj] meg volt eskiive, hogy nem kartyazik. Pénzt kért a test-
vérétdl, s kartyazott. Hazamentiink. Azt mondja Katinak [a feleségének]:
»Kati, valami rosszat csinaltam.« »Mit csinaltal?« »O Kati, nem is akarom
megmondani milyen rosszat csindltam.« »Mit csinaltal, te?« » Hat kartyaz-
tam. De nyertem!«” (Konczei — Lacatus 2002: 113) A kartyaban jelentkezd
szerencse és nyereség folott érzett 6romet bearnyékolja a megszegett eskii
altal a csalad ,feje f61é” idézett biintetés.
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Kovetkeztetések

Ez az irés az eskiitevés gyakorlatat mutatja be és elemzi egy Kolozsvar kornyé-
ki romungro kézosségb6l szarmazo etnografiai anyag alapjan. Az eskii sajatos
beszédesemény, erds ritudlis kijelentés, amely a tarsadalmi val6sag atalakita-
séara tesz kisérletet. Antropolégiai szempontbdl a beszéd az emberi viselkedés
szerves része. Ennek megfelelGen azt vizsgaltam, hogy az eskiitevés gyakorla-
ta milyen kapcsolatban 4ll a beszél6 szociokulturalis vilagaval, hogyan alakit-
ja viselkedését, és milyen m6don befolyasolja tarsadalmi kapcsolatait.

A romaékrol sz6l6 szakirodalom alapjan a tarsadalmi helyzeteknek két
olyan tipusa kiilonithet6 el, amelyben megjelenik az eskii: az egyik esetben
a kozosség bels6 torvénykezését kiséri, fenntartva a csoport relativ autono-
miajat a kiilvilag jogrendjét6l, a masik esetben a csaladi élet konfliktusaihoz
kétédve, a hazastarsak (gyakrabban a férfiak) kihdgésait probalja korlatoz-
ni. A vizsgélt anyag alapjan azt mondhatni, hogy ebben a kozosségben az
eskiitevés leggyakrabban a csaladi élet konfliktusaihoz kotédik.

Az eskii elemzése a nyelven kiviili vilag és a kimondott szavak kozti vi-
szony problémadira iranyitja a figyelmet. A beszéd és a dolgok allasat, illetve
a szavak és a cselekvések 0sszhangjat a szavakat kimondé személy morali-
tasa biztositja (igaz, amit mond, illetve azt teszi majd, amit kimondott). A
moralitas kinyilvanitasinak maga az eskii az egyik végs6 bizonyitéka, ezért
az eskiitevés vizsgalata a nyelvvel kapcsolatos moralis megfontolasok kuta-
tasaba nyujt betekintést.

Elemzésem egyik kovetkeztetése, hogy az eskiitevés az egyént a tarsa-
dalmi elidegenedést6l védi. Az eskiitevés gyakorlata az eskiitev személyes
viszonyaiban és csaladi kapcsolataiban jelen lev6 bizalom és szolidaritas
helyreallitasat célozza. Az eskiit kisér6 képzetekben is az eskiitev§ csaladja
és legkedvesebb kapcsolatai (pl. gyerekei) jelennek meg, mint akiket a be
nem tartott eskii veszélybe sodorhat. Ha egy roma férfi a vita hevében, hogy
szavainak nyomatékot adjon, azt mondja, Haljon meg a kicsi fiam!, vagy
egy roma asszony, aki azt szeretné, hogy édesanyja komolyan vegye, hozza-
teszi mondandéjahoz, hogy Halva lassalak, anyam!, 6nmagukra kivannak
veszélyt. A formalis eskiik ezekhez a koznapi atokformulakhoz hasonléak:
béar latszolag az eskiitevd kornyezetében él6ket teszi ki a be nem tartott eskii
idézte veszélynek, a biintetés tulajdonképpen az eskiitevét stjtja, mert elve-
sziti a hozza legkozelebb allokat a tettei és szavai kozti diszkrepancia kovet-
keztében. Ezért az eskiire tgy tekinthetiink, mint a viselkedés és a beszéd
egységét hangsilyozo ritualis nyelvi forméra.
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