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Abstract

This working paper provides a comprehensive minority rights—based assessment of Hungarian-language
education in Romania. Using primary data on educational units collected between May and July 2024 by
the Institute for Research on National Minorities, the Balvényos Institute, and Transylvania Inquiry — with
the support of the Tom Lantos Institute and the Public Policy Institute from Sfantu Gheorghe - the study
examines key dimensions of minority education: educational infrastructure, extracurricular language use,
linguistic landscape, and inequality of access to educational opportunities. Supplementary data were drawn
from publicly available databases, the SIIIR education database, official exam results, and previous research
on curricula and intercultural content.

The study analyzes the situation of Hungarian-language education in the context of Romania’s evolving legal
and institutional framework, particularly the provisions of Law no.2011/1 and Law no. 2023/198 on education,
which recognize the right to mother-tongue education and Hungarian extracurricular language use.
Although improvements have been recorded since 2019, particularly regarding classroom resources, empirical
findings highlight disparities in infrastructure and auxiliary services, limited access to extracurricular activities,
and strong asymmetries in language use within mixed (Romanian-Hungarian) schools. The study also reveals
disproportionately high dropout rates among Hungarian-speaking students at four critical educational stages,
before secondary and high school graduation, and the two examination periods. These are closely linked to weaker
performance of Hungarian pupils in Romanian-language exams.

Overall, the report argues that genuine equality in minority education cannot be ensured merely through
legal guarantees. Effective implementation, monitoring of intra-institutional inequalities, and greater
inclusion of minority stakeholders in decision-making are essential for realizing the right to equitable and
quality education for Romanian Hungarians.

Rezumat

Studiul ofera o evaluare a educatiei in limba maghiara din Romania. Folosind date primare despre unitati
educationale colectate in perioada mai - iulie 2024 de catre Institutul pentru Studierea Problemelor
Minoritatilor Nationale (ISPMN), Institutul Balvanyos si Transylvania Inquiry — cu sprijinul Institutului ,Tom
Lantos” si al Institutului de Politici Publice din Sfantu Gheorghe - studiul analizeaza principalele dimensiuni
ale educatiei minoritare: infrastructura educationala, utilizarea limbii in activitatile extracurriculare, peisajul
lingvistic si inegalitdtile de acces la oportunitatile educationale. Datele suplimentare au fost extrase din baza
de date educationald SIIIR, rezultatele oficiale ale examenelor si cercetdri anterioare privind programele
scolare si continutul intercultural.

Studiul analizeaza situatia invatamantuluiin limba maghiara in contextul evolutiei cadruluijuridic si institutional
din Romania, in special prevederile Legii nr. 1/2011 si ale Legii nr. 198/2023 privind educatia, care recunosc
dreptul la educatia in limba materna si la utilizarea limbii maghiare in diferite contexte extracurriculare.

Desi dupd 2019 s-au inregistrat progrese semnificative, in special in ceea ce priveste dotarea salilor, rezultatele
empirice evidentiazd in continuare disparitati in infrastructurd si servicii auxiliare, acces limitat la activitati
extracurriculare si asimetrii majore in utilizarea limbii in scolile mixte (romano-maghiare). Studiul releva, de
asemenea, rate disproportionat de mari de abandon scolar in randul elevilor vorbitori de limba maghiara
in patru etape educationale critice, inainte de absolvirea gimnaziului si liceului si in cele doua perioade de
examinare. Acestea din urma sunt strans legate de performantele mai slabe ale elevilor maghiari la examenele
de limbd romana.

In ansamblu, raportul sustine ca egalitatea nu poate fi garantata doar prin dispozitii legale. Implementarea
eficientd, monitorizarea inegalitatilor intra-institutionale si o implicare mai ampla a actorilor minoritari in
procesul decizional sunt esentiale pentru realizarea dreptului la o educatie echitabild si de calitate pentru
maghiarii din Romania.
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Kisebbségi jogok
a romaniai magyar nyelvii oktatasban

1. Vezetoi 6sszefoglalo

B Muhelytanulményunk a roméniai magyar nyelvl oktatds kisebbségi jogi szempontu atvilagitasa-
ra vallalkozik. Els6dleges adatforrasunk a Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet, a Balvanyos Intézet és
a Transylvania Inquiry 2024. majus—juliusi adatfelvétele, amit a Tom Lantos Intézet és a Székelyfoldi
Kozpolitikai Intézet anyagi tdmogatasa tett lehetévé.! A vizsgalat keretében a magyar nyelvl oktatasi
helyszinek teljes korl lekérdezését hajtottuk végre: 886 oktatdsi helyszint sikerilt lekérdezniink, ami
97,7 szézalékos vélaszadasi ratat jelent. Adatfelvétellink az oktatdsi infrastruktura allapotéra, a tanéran
kivuli nyelvhasznalatra, a nyelvi tajképre és a roma tanulék magyar oktatasban valé jelenlétére 6sszpon-
tositott. Mhelytanulmanyunk mindezekre a kérdésekre kitér, a roma jelenlétet leszamitva, amivel kiilon
jelentésben foglalkozunk, és amit most csak az V-VIII. osztalyos lemorzsolddas vonatkozasaban érintiink
roviden. A felmérés adatait a 2019-es Oktatasi Barométer adatfelvétellel hasonlitottuk 6ssze,? igy valaszt
tudunk adni arra, hogy milyen valtozasok zajlottak le a két adatfelvétel kbzotti 6téves periddusban.

A romaniai magyar nyelv(i oktatés kisebbségi jogi szempontu elemzésében a kérddives adatfelvétel
mellett egyéb adatforrasokat is felhasznaltunk. igy attekintettiik a vonatkozé tdrvényi keretet, ami a
statisztikai elemzést is orientdlta. A tanligyminisztérium altal kozolt adatok kozott a SIIR (@ Romaniai
Oktatas Integralt Informatikai Rendszere) adatbazisara tdmaszkodtunk az adatfelvétel el6készitésekor
és a didklétszamok, valamint a lemorzsolddas elemzésekor. Az oktatashoz valé hozzaférést a VIII. osz-
talyos képességvizsga és az érettségi vizsga eredményeken keresztil vizsgaltuk, amit adatbazis forma-
jaban részben a http://static.bacalaureat.edu.ro és a http://static.evaluare.edu.ro, illetve a data.gov.ro
oldalrol toltottink le.® A tobbségi diakok interkulturdlis oktatasat a roman nyelvi oktatasban hasznalt
tankonyveken keresztll elemeztiik még egy korabbi, 2021-es vizsgalatunk keretében.* Ezek szintén a
https://www.manuale.edu.ro honlapon keresztil érhetdk el. Véglil az oktatasi dontéshozasban valé ki-
sebbségi részvétel elemzésében mindségi eszkdzokre (interjukra és esetelemzésre) is tdmaszkodtunk.

Romadnia jelentés eredményeket ért el a kisebbségi oktatds intézményesitésében. Mar a 2011/1. sza-
mu oktatasi torvény elismerte a kisebbségek anyanyelvi oktatdshoz valé jogat az oktatds minden szint-
jén és formajaban, és az anyanyelv(i oktatas egy igen er6s formajat tette lehetévé. A kisebbségi isko-
ldkban tanulé didkok, a roman nyelv és irodalom kivételével, minden tantargyat az anyanyelvikon ta-
nulhatnak. A torvény tag teret biztosit a multikulturalis oktatési tartalmaknak, lehetdvé téve 6t tantargy
(anyanyelv és irodalom, roman nyelv és irodalom, zeneoktatas, valldsoktatds, valamint a kisebbségek
torténete és hagyomanyai) specidlis tanterv szerinti tanitdsat. A torvény tamogatja a kilonallé kisebb-
ségi nyelv( iskolak |étrehozasat is, és bar nem teljesen elszamoltathaté formaban, bevonja a kisebbségi
szerepléket az oktatasi dontéshozatalba. Ennek eredményeként egy olyan allamilag finanszirozott és

Az adatfelvétel 6sszehangoldsaért Kiss Emesének mondunk kdszonetet.

A vizsgalatot a Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, a Balvdnyos Intézet és a Kvantum Research végezte.
A letoltésért Molnar Robert Csabat illeti kdszonet.

Lasd Kiss-Tor6-Jakab (2022).
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kvézi kilonallé magyar nyelvi oktatasi rendszer jott |étre, amely sikeresen csatornazza be a magyar dia-
kok tobbségét az anyanyelvi oktatasba. A rendszer kdvetkezményeként a vegyes (romdn és magyar tan-
nyelv() iskoldk rovasara ndvekszik a kiilonalléd magyar tannyelv iskoldkban tanuldk ardnya, ami tovabb
boviti a magyar nyelv hasznalatanak lehetéségét. A 2023/198. szamu oktatasi torvény a fentiek mellett
kilon kitért a tantermen kivili nyelvhasznalat szabdlyazasara, kotelezévé téve a kétnyelvdi feliratokat, a
kisegité személyzet magyar nyelvtudésat és a kétnyelvi kommunikaciét a tanérakon kivil.

A fentiek alapjan, a romaniai kisebbségi oktatést a diverzitdismenedzsment pozitiv pluralista példa-
jaként jellemezhetjiik kelet-eurépai 0sszehasonlitasban is, ami azonban tavolrél sem jelenti azt, hogy
a jelenlegi helyzet idedlis lenne. Adatfelvételiink megtervezésekor és mihelytanulméanyunk elkészi-
tésekor abbdl indultunk ki, hogy a romaniai kisebbségi oktatds nem jellemezhet6 csupén a torvényi
paragrafusokon keresztil. Kizdrélag a roméan oktataspolitikai gyakorlat szisztematikus és empirikus
vizsgdlataval dllapithaté meg, hogy Romania ténylegesen gyakorlatba Ultette-e a kisebbségi didkok mi-
a jogszabalyok elemzése mellett, figyelembe kell vennie azok végrehajtasat és az oktataspolitikak ko-
vetkezményeit is. Ebbdl kiindulva jelentésiink az aladbbi témakra tér ki:

(1) a magyar nyelven tanulé didkok hatranyos megkilonboztetése az oktatasi infrastruktuirdhoz
valé hozzaférésben;

(2) a magyar didkok kisegitd szolgaltatdsokhoz és extrakurrikularis tevékenységekhez valé hoz-
zaférése;

(3) a vegyes iskolakon belili nyelvi aszimmetridk, amit a nyelvi tdjképen, a tanérén kivili nyelv-
hasznalaton és a kisegit6é személyzet magyar nyelvtudasan keresztiil vizsgaltunk;

(4) a magyar didkok oktatashoz val6 egyenlétlen hozzaférése, ami a nagyobb foku lemorzsolé-
dasbdl és a magyar didkok rosszabb hivatalos vizsgaeredményeibdl kovetkezik;

(5) atobbségi didkokat megcélzé interkulturalis oktatds hianya;

(6) az oktatasi dontéshozatalban val6 egyenlétlen részvétel és a kisebbségi szerepl6ék elszamol-
tathatésaganak hidnya.

A muhelytanulmany kdzponti allitdsa, hogy a romdniai magyar nyelv( oktatds kisebbségi jogi vizs-
galata az emlitett dimenzidkon keresztil valdsithaté meg. Ugyan a nemzetkdézi jogi dokumentumok (pl.
a Kisebbségvédelmi Keretegyezmény) nem kotelezik Romaniat, hogy a kisebbségi nyelvi oktatas ilyen
erés formajat hozza létre és finanszirozza éllamilag, amennyiben azonban ezt megtette, biztositania kell
azt is, hogy a kisebbségi didkok egyenlé mddon férjenek hozza az oktatds kiilonb6z6 szintjeihez és a
mindségi képzést biztositd eréforrasokhoz, tovabba (a kisebbségi oktatas formajatol fliggetleniil) biztosi-
tania kell a tobbségi didkok interkulturalis oktatasat, valamint a dontéshozatalban valé atlathaté kisebb-
ségi részvételt. A hatrdnyos megkilonboztetés kérdése ritkdn kerll napirendre a nyelvileg elkiloniilé
oktatasi rendszerek esetében. Gyakran hangoztatott érv ugyanis, hogy a kisebbségi didkok ilyen esetben
vélaszthatnak az anyanyelvi és tobbségi nyelven torténd oktatds kozott. Valdjaban azonban az allamilag
finanszirozott kisebbségi oktatasi rendszerek megléte esetén is jogos kévetelmény, hogy az ebben részt
vevé kisebbségi didkok egyenlé mértékben részesiiljenek az eréforrasokban, a tébbséggel azonos mi-
ndségl oktatast kapjanak, és a kiilonb6z6 oktatasi szintekhez egyenlé mértékben férjenek hozza. Ennek
hidnya a kisebbségi csoport marginalizacidjahoz vezet, és strukturalis diszkriminaciéként értelmezhetd.

A Romaniai Kozoktatasi Min&ségbiztositasi Hatosag (a tovabbiakban ARACIP) az oktatdsi alapinfra-
struktardban, igy a vizzel, arammal, kanalizalassal valé ellatasban nem mutat ki kiilonbségeket a magyar
tannyelvil intézmények rovaséra. Hasonldképpen, a Statisztikai Hivatal oktatési infrastrukturara vonat-
kozé terlleti (vagyis nem az iskolakra lebontott) adatai alapjan sem mutathaté ki a magyar tobbség
telepiilések lemaradésa. Adatfelvétellink szerint azonban a magyar nyelvi oktatasi helyszinek tornate-
remmel, diszteremmel, orvosi rendelével és pszicholdgiai kabinettel valé elldtottsaga jelentésen alacso-
nyabb, mint a vegyes tannyelv iskoldké. A kiilonbség jelentds részben a székelyfoldi iskoldk gyengébb
elldtottsdgaval magyarazhato, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy a magyar nyelv( (kilondsen székely-
foldi) oktatasi helyszinek lemaradasa az orszdgos atlaghoz viszonyitva jelentds lehet. Egy kdvetkezd
probléma a tantermen belili infrastruktura egyenlétlen eloszldsa a vegyes tannyelvi intézményekben,
amire nem is tér ki a hivatalos monitoring. igy a mi vizsgalatunk erre a teriiletre nagyobb figyelmet
forditott. Altalanos tapasztalat ugyanis, hogy a vegyes iskolakban a magyar nyelvii osztalyokat kisebb,
periférikus jellegl termekben helyezik el, és a 2019-es Oktatasi Barométer adatfelvétele arra is ramu-
tatott, hogy jelentds egyenlétlenségek voltak a vegyes tannyelvi iskoldkon beliil: a magyar tannyelvi
osztalyok modern oktatdsi eszk6zokkel (fehértablaval, internetkapcsolattal, szamitogéppel, projektor-
ral, okostévével) valo felszereltsége alacsonyabb volt az iskolakon beliili roman tagozat altal hasznalt
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osztalyokénal. 2024-es adatfelvétellink szerint ebben a vonatkozésban egyértelmd pozitiv elmozdulas
figyelheté meg, a vegyes iskolakon belil regisztralt kiillonbségek kiegyenlitédtek. Ezzel egytt tovabb-
ra is problémat jelent a hivatalos monitoring hidnya a vegyes intézményeken beliil. Sziikség lenne arra,
hogy az illetékes hatésdgok alakitsak ki a vegyes tannyelv( iskoldkon bellil is az egyenlétlenségek el-
lenérzésének a rendszerét, hogy kdzbe tudjanak avatkozni azokban az esetekben, amikor a kisebbségi
didkokat hatranyos megkiilonboztetés éri az eréforrasok elosztasa tekintetében.

A magyar didkokat egyértelmd hatrany éri a kisegité szolgdltatdsokhoz és az extrakurrikuldris tevé-
kenységekhez vald hozzaférésben. A kisegit6é szolgaltatasok tekintetében megdllapithatd, hogy a ki-
zarélag magyar tannyelvi iskoldkban aranyaiban a vegyes iskoldkndl kevesebb nevelési tanacsadot,
konyvtarost, asszisztenst, orvost és logopédust alkalmaznak. Ez azt valészin(Usiti, hogy a kizérélag ro-
man tannyelv( iskoldkhoz viszonyitva is hasonld a lemaradas. A vegyes iskolakban a kisegit6 szolgal-
tatasokat végzdok nyelvtudasanak a hianya akadalyozza a magyar diakok hozzaférését. A tandran kivdli
tevékenységekhez valé hozzaférés egyenldtlensége két tényez6bdl fakad. Egyrészt a SllIR-adatbazis
alapjan elmondhaté, hogy a gyermekpaloték (Palatul Copiilor) altal szervezett, kozpénzbél finansziro-
zott foglalkozéasok nyelve a két székelyfoldi megyét leszamitva kizarélag roman, ami az anyanyelvfliggé
tevékenységek (pl. szinjatszas) esetében kllonosen kirekeszté a magyar didkokkal szemben. Masrészt
sok vegyes iskoldban ugyanez mondhatd el az iskola altal szervezett tevékenységekre.

A 198/2023. sz. oktatasi torvény kotelezévé teszi a kétnyelv(i feliratokat az iskolakon beliil és az iskolak
homlokzatan, tovabba a kétnyelv kiilsé és belsé kommunikaciot. Ezek hidnya a torvény szerint sérti a
kisebbségek tanéran kivili anyanyelvhasznalati jogat. Felmérésiink alapjan elmondhatd, hogy a nyelvi
tdjkép és a tandrdn kiviili nyelvhaszndlat a vegyes iskolak esetében mélységesen aszimmetrikus, ami hie-
rarchikus viszonyt teremt az itt tanulé kisebbségi és tobbségi didkok kdzott. Habar a vegyes iskoldkban
parhuzamosan mikddik a magyar és a roman tannyelv( képzés, a magyar nyelv hasznalata a feliratokban
és a hivatalos kommunikaciéban sok helyen majdnem kizarélag az osztalytermekre korlatozédik. Tovab-
ba a magyarul tanulé didkoknak — magyarul beszélé személyzet hidnydban - sok esetben nincs ra lehe-
téséguk, hogy anyanyelviiket haszndljak az ligyintézés sordn. A vegyes tannyelv( iskoldkban a magyar
didkok hatrdnyos megkiilonboztetése és a tanoran kivili aszimmetrikus nyelvhasznalat kihat az iskolas-
koru gyermekek szocializacidjara, és Ujratermeli azt a kozvélekedést, miszerint a kisebbségeknek el kell
fogadniuk az aldrendelt poziciét. Ha a vegyes tannyelv( iskoldkban a magyar didkokat marginalizaljak és
diszkriminaljak, ezek az intézmények aligha fogjdk a kdlcsonos tiszteletet és tolerancia szellemét eliiltetni.

Negyedik problémaként a magyarul beszélé didkok kilonb6z6 oktatési szintekhez valé egyenlétlen
hozzdférésével foglalkozunk, ami a romaniai oktatassal szemben felvethet6 legsulyosabb kisebbségi jogi
probléma. Az erre vonatkozo szamitasok szerint ugyanis az orszagos aranyokhoz képest 6sszehasonlit-
hatatlanul nagy a magyarul tanulé didkok lemorzsoléddsa. A magyar nyelv( oktatasi rendszerben négy
lemorzsoléddsi pontot azonosithatunk be, az elsé az V-VIII. osztaly, amelynek sordn elsésorban a roma
tobbségu és erés roma jelenléttel rendelkez6 oktatasi helyszineken figyelheté meg nagyfoku lemorzso-
|6das. Ezt kbvetben a IX. osztaly a kritikus pont, ahol sok magyarul tanulé didk, az orszagosnal gyengébb
képességvizsga-eredményekkel 6sszefliggésben, elhagyja az oktatasi rendszert. Masok roman nyelven
folytatjdk a tanulmdnyaikat, és azoknak az ardnya is az orszdgos atlag folotti, akik az érettségit nem
biztositd szakoktatast valasztjak. Ez utébbibdl kdvetkezik a harmadik lemorzsolédasi pont, a XIl. osztaly,
amely el6tt a magyar didkok az orszagos atlagnal nagyobb ardanyban fejezik be a tanulmanyaikat. Végiil
az utolso lemorzsolddasi pont az érettségi, ahol a sikeresen érettségizék aranya 2012 6ta rendre az or-
szagos atlag alatt marad.

A négy lemorzsolddasi pontbdl kettd tulajdonképpen a hivatalos vizsgaeredményekkel fligg Ossze,
hiszen a magyarul tanulé didkok egyarant szisztematikusan alulteljesitenek, a VIII. osztalyos képesség-
vizsgan és az érettségin. Az érettségi eléfeltétele az egyetemre valo bejutasnak, hianya pedig besz(ikiti
a didkok tovabbi részvételét az oktatasban, illetve munkaerépiaci lehetéségeiket is. A magyar didkok
sikertelen érettségi szereplése a legtobb esetben a roman nyelv és irodalom vizsgan elért elégtelen
eredményhez kothetd. A 2011/1. sz. oktatasi torvény értelmében a magyar didkok a roman nyelv és
irodalmat sajatos tanterv szerint tanuljak, és kiilon a szdmukra kidolgozott tétel alapjan vizsgaznak. Ezt
fokozatosan, a 2013/2014-es tanévt6l kezd6déen kezdték bevezetni, igy a didkok a VIII. osztalyos képes-
ségfelméré vizsgat a 2020/2021-es tanévvel, az érettségit pedig a 2024/2025-0s tanévvel kezdédéen
tehetik le a szamukra kidolgozott specialis vizsgatesztek alapjan. Ezt megeléz6en a magyar didkok a
roman anyanyelviek szamara kidolgozott tételek alapjan vizsgaztak. Mikozben ez a véltozas a VIlll.-os
képességvizsga-eredményekben nem hozott latvanyos valtozast, a 2025-6s érettségi eredményekben
jelentds javulast eredményezett. Ez utdbbi biztato fejlemény, azonban tovabbra is sziikséges az okta-
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tasi folyamat monitorizaldsa és az érettségi tételek megfelel kalibralasa, tovabbda ez 6nmagaban nem
oldja meg a magyar diakok tovabbra is joval nagyobb lemorzsolédasat.

A tanterv vonatkozéasaban kilonbséget tehetlink a multikulturdlis és interkulturdlis tartalmak kozott.
Elmondhaté, hogy Romania jol teljesit a multikulturélis oktatas tekintetében, hiszen ezt a célt szolgaljak
azok a tantargyak, amelyeket specidlis kisebbségi tanterv szerint tanitanak, mint az anyanyelv és irodalom,
a zeneoktatds, a nemzeti kisebbségek torténete és hagyomanyai, valamint a vallasoktatds. Az interkultu-
rdlis oktatds célja viszont, hogy a tarsadalom teljes egésze szdmdra tudast kdzvetitsen, ami megkoveteli,
hogy a nemzeti kisebbségek torténetére, hagyomanyaira vonatkozé informacié a tébbségi diakok szama-
ra készitett tankonyvekben is megjelenjen. Az interkulturdlis nevelés tobbségi oktatasban valé megjelené-
se tobb szinten vizsgdlhatdé: 1) a jogi keret és a nemzeti kerettanterv szintjén, 2) a kdzoktatasban hasznalt
tankonyvek szintjén, valamint 3) az osztélytermi és iskolai gyakorlat alapjan, ahol terepkutatds segitsé-
gével vizsgdlhatd, hogy milyen az interkulturalis oktatds, és mit jelent a tényleges gyakorlatban. Kutatasi
jelentéslink a masodik szintre 6sszpontositott: a tobbségi didkok szdmdra kidolgozott roman nyelv és iro-
dalom, torténelem és allampolgari nevelés tankonyveket mutatjuk be. Eredményeink azt mutatjak, hogy
a tobbségi gyermekek interkulturdlis nevelése igencsak limitalt. Az allampolgari nevelés, roman nyelv és
irodalom és torténelem tankdnyvekben nagyon kevés az interkulturdlis tartalom, utébbiak pedig raadasul
Ujratermelik a magyarokrdl alkotott sztereotipidkat és negativ képet is. Emellett hidnyzik annak a lehet&sé-
ge, hogy a tobbségi didkok a magyar nyelvet intézményesitett keretek kozott tanulhassak.

Végul a kisebbségi szerepl6k oktatasi dontéshozatalban valo részvételét targyaljuk. Egyrészt a 2024-
es adatfelvétel alapjan elmondhatd, hogy a vegyes iskolak 30 szazalékaban nem tartjak be az igazgatd
és aligazgaté nemzetiségi hovatartozasat szabalyozo torvényt. Masrészt a jelenlegi rendszer nem felel
meg az elszamoltathatésag kovetelményének, ami nem segiti el6 az oktatastervezést. Ebben a helyzet-
ben a magyar tannyelvi oktatas esetében csak korlatozott mértékben van olyan intézményes szerepl6,
amely hatékony lenne kozpolitikdk kidolgozasaban. Ezek a problémak kiemelt jelentdségliek a magya-
rok tényleges oktatasi dontéshozasban valé részvételéle szempontjabol.

2. A vizsgalat fogalmi kerete és modszertana

B Elemzésiink szorosan kapcsolodik a kisebbségi jogi megkozelitéshez, illetve ahhoz a kutatdsi prog-
ramhoz, aminek keretén beliil a Tom Lantos Intézettel egylttmikodve kisebbségi jogi szempontbdl
monitorizaltuk a magyar nyelvi oktatast Romanidban. A vizsgalat eredményeképpen a romdaniai ki-
sebbségi oktatast kelet-eurdpai 0sszehasonlitd keretben értelmeztiik mint annak a példajat, amikor
az allam egyfajta informalis akkomodacié irdnya felé mozdul el, igy a kisebbségi nyelvil oktatas nem-
zetkozi 0sszehasonlitasban is erés, a privat-nyelvi reprodukciét messze meghaladoé formajat biztositja
(Iasd Churchill 1986), mikdzben a tébbségi nyelv nyilvanos szféraban betdltétt dominancidja megmarad
(Kiss=Tor6 2025). Ez az ellentmondds hozzdjarul a magyar kdzosség tarsadalmi marginalizaciéjahoz. An-
nak megértésében, hogy a marginalizaciohoz hogyan jarul hozza kézvetlendl is az oktatési rendszer, a
kisebbségi oktatasi jogokra, illetve a nyelvi tajképre vonatkozé szakirodalomra tdmaszkodtunk.

2.1. Kisebbségi oktatasi jogok, egyenlétlenségek, strukturalis diszkriminacio

Patrick Thornberry (2007) a kisebbségek oktatasi jogait két csoportba osztotta, kiilonbséget téve az
oktatassal kapcsolatos alapvet6 emberi jogok és a pozitiv kisebbségi jogok kozott. Alapvetd emberi jog az okta-
tadshoz valé jog, és az emberi jogi megkdzelitéshez kapcsolddik a diszkrimindcio tilalma, illetve az oktatés-
hoz val6 egyenl6 hozzaférés elve is. Ezek konnyen levezethetéek az emberi jogi alapdokumentumokbdl
(Thornberry 2007: 343; Henrard 2009). A négy dimenziéra, a tantervre (curriculum), az oktatds nyelvére,
az oktatas szervezeti keretére, illetve az oktatassal kapcsolatos dontéshozasban valé kisebbségi részvé-
telre vonatkozd pozitiv kisebbségi jogok ezzel szemben nem kotédnek kdzvetlenil az emberi alapjo-
gokhoz. Szemben ez utébbiakkal, a pozitiv kisebbségi jogok tekintetében nincs is egyetértés a jogaszok
és oktatdsi szakérték kozott, hanem a kisebbségi oktatas tekintetében két (tobb szempontbdl) szemben
allé modell, intézményes elképzeléscsomag versenyez egymassal. Az elsé irdnyvonal, amit kisebbségi in-
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tegrdcioként jellemezhetiink, a tdbbséggel kozos intézményes keret megteremtésére torekszik, és — eb-
bdl kifolydlag — a kisebbségek sajatos oktatasi igényeire is egy k6zos intézményrendszeren belll probal
vélaszokat adni. Ezzel szemben a kisebbségi akkomoddcié hivei a kisebbség sajat intézményeit preferal-
jak, és a kisebbségek oktatasat is kiilon intézményes keretben szerveznék meg. (McGarry et al.2008)

1. abra: A kisebbségek oktatdsi jogai (Thornberry alapjan)
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Az integracio hivei a tanrend vonatkozasaban az interkulturdlis nevelésre fektetik a hangsulyt, vagyis
hogy a kisebbségi kulturaval, tapasztalatokkal ne csupan a kisebbségi didkok, hanem (egy k6z6s curricu-
lum keretében) a tobbségi didkok is taldlkozzanak. Az oktatasi folyamat célja ebben az elképzelésben az
L€rzékenyités’, vagyis hogy a tobbséghez tartozok ismerjék fel a kisebbség pozitiv (kulturalis, tarsadalmi
stb.) hozzdjarulasat, és ne a kordbban dominans negativ sztereotipidkon keresztiil lassak a kisebbségi
csoportot. A tobbség altal (is) hasznalt tanrend megvaltoztatasa, a kisebbségekkel szembeni befogaddb-
ba tétele a maga soran segit a kisebbséghez tartozé didkoknak a pozitiv énkép kialakitasaban és fenntar-
tasdban, mégpedig a tobbséggel kdzos intézményes terekben. Az akkomodacié hivei ezzel szemben a
+~multikulturdlis” nevelésre 6sszpontositanak, vagyis a kisebbségeket sajatos, a tobbségtdl eltérd tanrend
szerint oktatndk, kiilondsen az identitas Ujratermelése szempontjabol Iényeges targyak esetében (anya-
nyelv, irodalom, torténelem stb.). Itt a pozitiv énkép a kisebbségi identitassal egyiitt termelédik, forrasa
pedig nem a tobbség részérdl torténd elismerés, hanem a kilonallé kisebbségi kultura és identitas.

Az oktatds nyelve szempontjabol az intergracionistak a tobbségi nyelv elsajatitasara, az akkomoda-
cionistak az anyanyelv fejlesztésére helyezik a hangsulyt. Roménidban az anyanyelvi oktatas (a tobb-
ségi nyelv elsajatitdsa mellett) az akkomodacionista elképzelés megvaldsuldsaként értelmezhetd. Az
integracionistak esetében ugyanis a kisebbségek sajatos oktatasi igényeinek a felismerése a kiilonb6z6 at-
meneti nyelviengedményekben nyilvanul meg, vagyis olyan oktatdsi formakban, ahol a kisebbségek elsa-
jatithatjak a tobbségi nyelvet, miel6tt egy kozos oktatasi programba kerlilnének. Beillesztheté ugyanakkor
az integracionista keretbe az Ugynevezett duélis nyelvi képzés (Baker 2006), amikor kisebbségi és tobb-
ségi didkok egyitt tanulnak ugyan, de két nyelven, tantargyak szerint, vagy idészakosan valtogatva. Ez
a fajta képzési mod az integracio szimmetrikus formdjaként foghato fel, azonban a kozép-kelet-eurépai
régidban csak korldtozottan, rendszerszer(ien csak Szlovénidban (Novak Lukanovi¢ 2012) van jelen.

Az intézmények tekintetében az integracionistdk azt tartjdk megfelelének, ha a tobbségi és a kisebb-
ségi didkok nem csupdn egy iskoldban, hanem lehetdéleg egy osztalyban tanulnak, hisz igy alakithaté
ki szamukra egy ko6zos élményvildg és identitds. Az akkomodacionistdk ezzel szemben nemcsak kiilén
osztalyokat, hanem lehetéleg kilon iskoldkat szeretnének, hogy kikiiszoboljék a tobbségnek kedvezé
aszimmetrikus viszonyokat. Végll az oktatdsi déntéshozdsban valé kisebbségi részvétel mindkét elkép-
zelés szerint fontos, azonban mig az integracionista elképzelés szerint ez egy k6z0s strukturaban valo
aranyos részvételt jelent (fliggetlendl attol, hogy az oktatas dontéshozatal teriletileg centralizalt vagy
decentralizalt), addig az akkomodacionista elképzelésben az oktatdsi autondmiaban o6lt testet.
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A kelet-eurdpai kisebbségi nyelven torténé oktatassal foglalkozo elemzések elsésorban ezekre az
elemekre, vagyis a pozitiv kisebbségi jogokra 6sszpontositanak, ami a romaniai magyar oktatésra vo-
natkozé elemzések esetében is megfigyelhetd. Normativ szempontbdl a vizsgalatok altaldban azt a kér-
dést teszik fel, hogy a kisebbségi gyermekek oktatasa mennyiben tartja tiszteletben a kisebbségi szi-
|6k identitas-ujratermeléshez valé jogat. Lényeges azonban, hogy az dllamnak a kisebbségi gyerekek
szamara is biztositania kell az egyenlé tarsadalmi részvétel és szakmai érvényesulés lehetdségét. Ezzel
kapcsolatban gyakran hangoztatott érv, hogy az integralt oktatds jobban szolgélja az egyenld részvétel
és az esélyegyenldség céljat, mig a kiilonallé kisebbségi oktatds az identitds megdrzése szempontjabodl
elénydsebb (Ringelheim 2013). Ez egyben azt jelenti, hogy a diszkriminacidra irdnyulo fékusz gyakran az
integralt oktatas iranti elkdtelezettséggel parosul. igy példaul az Emberi Jogok Eurépai Birésaga (EJEB)
a roma didkok integrélt oktatasat stirgeté dontésében’ a diszkriminacié tilalmaval érvelt, de a romani-
ai 2023/198. sz. oktatasi torvény 3. paragrafusa is diszkriminacionak mindsiti az oktatasi szegregaciot.
A diszkrimindacio kérdését ezzel szemben ritkdn térgyaljak olyan nyelvileg elkiloniilé oktatasi rendsze-
rek esetében, ahol a kisebbségek iskolavalasztasa onkéntes.

Kutatdsunk megtervezésekor abbdl indultunk ki, hogy jogos az az elvaras, hogy a kisebbségi didkok
szamara a kalonallo allamilag finanszirozott kisebbségi nyelvii oktatas esetében is biztositva legyen az
eréforrdsokhoz és minéségi oktatashoz valé egyenld hozzéférés. A kiilonalld kisebbségi oktatasi rend-
szer létrehozasa nem mentesiti az dllamokat annak a feleléssége aldl, hogy egyenlé esélyeket bizto-
sitsanak a kisebbségi oktatasban tanulok szamara, még akkor sem, ha a kisebbségi oktatds 6nkéntes
iskolavalasztason alapszik. Romaniat a nemzetkozi dokumentumok nem kotelezik, hogy egy allamilag
finanszirozott anyanyelvi oktatési intézményrendszert hozzon létre. Azonban, miutan a roman térvény-
hozok a belpolitikai alkufolyamatok és a torténelmi Utfliggéség eredményeképpen ezt megtették, és az
intézményes folyamatok ennek megfelel6en alakultak, az dllam koteles egyenld er6forrasokat biztosita-
ni a kisebbségi tannyelv( iskoldk és osztalyok szamara annak érdekében, hogy a kisebbségi gyermekek
a tobbségivel egyenlé minéségi oktatasban részesiiljenek. Ennek elmulasztasa a kisebbségi csoport
strukturdlis diszkriminacidjahoz és ezen keresztul marginalizacidhoz vezet.

Ebbdl kiindulva nem a pozitiv kisebbségi jogokra, hanem az oktatasi infrastruktura egyenlétlensé-
geire, az extrakurrikularis tevékenységekhez és segité szolgaltatdsokhoz valé hozzaférésre, a tanéran
kiviili nyelvhasznalati aszimmetridkra, a kiilonb6z6 oktatasi szintekhez valé hozzaférésre és a magyarok
oktatasi dontéshozatalban valé részvételére 6sszpontositunk. Ezek a kisebbségek mindségi oktatashoz
val6 egyenlé hozzaférésének alappilléreiként értelmezhetdk, és a diszkriminacié tilalmahoz kapcso-
I6ddan (is) vizsgalhatdk. Lényeges ugyanakkor, hogy ezek az aspektusok nem vizsgalhatok pusztan a
jogszabdlyok elemzésén keresztiil: a strukturdlis diszkriminacié meglétét statisztikai adatfelvétellel és
az ebbdl szarmazd mutatdkkal vizsgalhatjuk és monitorizalhatjuk. Ebben a Nemzeti Kisebbségkutatd
Intézet, a Balvanyos Intézet és a Transylvania Inquiry 2024-es adatfelvételére, illetve meglévé statisztikai
adatokra tdamaszkodtunk.

2.2, A nyelvi tajkép és a tanoran kiviili iskolai nyelvhasznalat

A kutatas masik kiinduldpontjat a tanoéran kivili nyelvhasznalattal és a nyelvi tajképpel kapcsola-
tos kutatasok képezték. A nyelvi tajkép (linguistic landscape) fogalmat a kanadai szerzéparos, Landry és
Bourhis (1997) vezette be. Ok ez alatt egyszerlen a hivatalos Utjelz6 tablakon, reklamtablakon, utcane-
veken, helyneveken, a kereskedelmi egységek felirataiban és kormanyzati épliletek hivatalos tablain
megjelend nyelvhasznalatot értették. Arra hivték fel a figyelmet, hogy ezek a feliratok szimbolikus funk-
cioval is rendelkeznek, és hatarokat allitanak fel az egyes nyelvekhez ,tartozo” terlletek kozott. Bar a
szerz6k a fogalmat alapvetéen terileti értelemben (varosok, agglomeraciok, régiok jellemzésére) hasz-
naltak, a nyelvi tajkép fogalma a kiilonb6z6 intézményes kornyezetek leirdsara is alkalmas. Az intézmé-
nyes tereken bellli feliratok azt jelzik, hogy a dominans csoport hogyan kezeli a nyelvi kisebbségeket.
Lényeges tovabbd, hogy a nyelv vizudlis megjelenitése befolyasolhatja az adott teriileten él6 k6z0ssé-
gek mindennapi nyelvhasznélatat. A kisebbségi nyelv jelenléte az éptiletek homlokzatan és kiilénb6zé
tablakon noveli annak presztizsét, és inspirdléan hat a kisebbségi beszélékre, arra batoritva 6ket, hogy

5 llyen esetek a D. H. és masok kontra Csehorszag (2007. november 13.), Sampanis és masok kontra Gorogorszag (2008.
junius 2.), valamint Orsus és masok kontra Horvatorszag (2010. marcius 16.).
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Oonbizalommal hasznaljdk anyanyelviiket. Masrészr6l, a nyelvi tajkép vizsgalatan keresztil ralatas nyilik
a kozosségek nyelvhasznalati gyakorlatara, a dominans elfogadott nyelvi ideologidkra.

Az intézményeken belili nyelvi tijkép kutatasdban kiemelten fontos az iskoldk vizsgélata, mivel
ezek a nyelvi ideolégiak és nyelvi gyakorlatok szempontjabol is kiemelt szocializécids szinterek. A gye-
rekek tulajdonképpen az iskolaban taldlkoznak el6szor az adott orszagban érvényesiilé nyelvhasznalati
modellel és nyelvi ideoldgiaval. Ehhez kdthetden kilon kategdriaként jelenik meg a szakirodalomban
az iskola nyelvi tajkép (schoolscape) fogalma, amely az osztalytermekben és azokon kiviil megfigyelhe-
t6 irott jelekre vonatkozik (Brown 2012). Az intézményen bellli ,nyelvi viselkedés” tdgabb vizsgalata, a
feliratokon kivil, magaba foglalja a verbalis kommunikacié megfigyelését, beleértve ennek befele és
kifele iranyuld formait. A fiatalok jovébeli nyelvhasznalatara nagy befolyassal van, hogy diakéveik alatt
milyen mértékben taldlkoznak anyanyelviik vizudlis megjelenitésével, illetve milyen szabdlyok vonat-
koznak annak szébeli hasznalatara.

A nyelvi tjkép kutatdsdban megkilonboztetjik a ,fentrdl lefele” irdnyuld és a ,lentrél felfele” ira-
nyulo jeleket. Az elsé kategoriaba tartozo jelek és feliratok a formalis szabalyozas, illetve ezek végrehaj-
tédsa nyoman sziletnek, mig az utébbiakat a kozosség tagjai termelik tobbé-kevésbé spontan modon
(Gorter 2006: 3). Landry és Bourhis (1997) a tablak e két csoportjat ,kozjeleknek” és ,privat jeleknek”
nevezik. Kutatasunk a fentrél lefele irdnyulo jelekre 6sszpontositott. Azt vizsgaltuk, hogy az oktatasi
torvényben megjelend szabalyozas és a végrehajtasi gyakorlat nyoman hogyan alakul az iskolan beldili
hivatalos nyelvi tajkép és nyelvhasznalat.

Romadniai magyar viszonylatban tobb nyelvi tdjképpel kapcsolatos kutatds sziiletett, és ezek jelentds
része iskolai kontextusban vizsgalta a vizualis nyelvhasznélatot. Az egyik elsé kutatdst a Civil Elkotelezett-
ség Mozgalom végezte azzal a céllal, hogy a Regionalis és Kisebbségi Nyelvek Eurépai Kartajanak szakér-
t6i bizottsdga szamara bemutassa, milyen a magyar nyelv statusa a vegyes iskolakban. Ennek érdekében
a marosvasarhelyi altaldnos iskoldk és kozépiskolak nyelvi tajképét, valamint nyelvhasznalati szokasait
elemezte (Cemo 2011). Emellett a nyelvi tajkép kutatdsa Todor (2014, 2019), Laihonen és Todor (2015),
Bird (2016), Varga és Tor6 (2020), illetve Tor6 (2023) tanulmanyaiban jelenik meg. A kutatasok jellemzéen
néhany iskolara fokuszald esettanulméanyok voltak, amelyek a nyelvi tajkép és nyelvi ideoldgidk kapcso-
latat vizsgaltak, igy példaul a székelyfoldi magyar iskoldk nyelvi tajképének allamszocializmust kovetd
»,magyarosodasara” hivtak fel a figyelmet (Laihonen és Tédor 2015). Tord (2023) statisztikai eszkozoket
haszndlt, és kizardlag a vegyes iskolakra fokuszalt, arra hiva fel a figyelmet, hogy az iskolak vezetéi szelek-
tiven kezelik a kétnyelviiséget, és valogatnak, hogy mely elemeket emelik be a mindennapi gyakorlatba.

A nyelvi tajkép kutatdsa soran kdzponti kérdés a kutatasi moédszerek és az elemzési eqységek meg-
valasztasa. Ezen a kutatasi terlileten — a mi adatfelvétellinkh6z hasonlé - reprezentativ kutatasok vi-
szonylag ritkan fordulnak elé (Gorter 2006). Gyakoribbak a kis I1éptéki minéségi mddszerekkel végzett
vizsgalatok, amikor példdul a legfontosabbnak vélt utcét térképezik fel, mondjuk az utcan taldlhato
épuleteket tekintve elemzési egységnek. Médszertani szempontbdl leggyakrabban a megfigyelést al-
kalmazzak, fotokkal rogzitve a vizudlis elemeket. Az adatok feldolgozasara tobbnyire diskurzuselemzést
hasznalnak, ami kiegésziilhet fokuszcsoportos beszélgetésekkel (Iasd Dressler 2014), kérdéives kutatas-
sal (Landry és Bourhis 1997) vagy interjukkal (Laihonen és Tédor 2015).

Adatfelvétellinkben az oktatasi helyszin jelenti az elemzési egységet, akar rendelkezik jogi szemé-
lyiséggel, akar aldrendelt iskolarol van szé. Az adatok 6sszegydjtésében kérddives adatfelvételt hasz-
naltunk, ahol az iskolaigazgatd vagy az adminisztrativ személyzet bevalldsara hagyatkoztunk. Ennek a
személyes megfigyeléshez képest lehet torzitd hatdsa, amit azonban béven ellenstlyoz, hogy az adat-
felvétel kiterjedt minden egyes magyar tannyelv(i oktatasi helyszinre.

2.3. Avizsgalat és az elemzés modszertana

Elemzésilink elsédlegesen a Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, a Balvanyos Intézet és a Transylvania
Inquiry 2024. majus—juliusi adatfelvételére épiil, amelynek soran Romania magyar tannyelv( oktatasi
helyszineit (unitate plan) kérdeztiik le egy kérddiv segitségével. Az adatfelvételt a Tom Lantos Intézet
és a Székelyfoldi Kbzpolitikai Intézet tdmogatasa tette lehetdvé. A vizsgalat a tantermen kivli és beldli
oktatasi infrastrukturdra, a segit6 szolgaltatdsokhoz és tanéran kiviili tevékenységekhez vald hozzéfé-
résre, az iskolai nyelvi tajképre és nyelvhasznilatra, illetve a romak magyar oktatdson bellli jelenlétére
kérdezett ra. Ez utdbbi témaval kiilon kutatasi jelentésben foglalkozunk, itt csupan az elemi és altaldnos
oktatasban torténd lemorzsolddas kapcsan érintjik roviden az ezzel kapcsolatos adatokat.
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Az adatfelvétel kérdezdbiztosok segitségével tortént, telefonos tdmogatas mellett kikildott onkitol-
t6s kérdbivekkel. A kérdezbk elsé korben egy online kérdéivet (linket) kiildtek ki az oktatdsi intézmények
titkarsagara, illetve az igazgatd vagy az aligazgatdé részére. A folyamat sordn a megyei tanfelligyel6sé-
gek segitségét kértlik az elérhetéségek begyjtésében, illetve a vélaszadds 6sztonzésében. A masodik
fazisban a hianyzé iskoldkat telefonon kérdeztiik le, és hasonlé médon pétoltuk a hidnyos adatokat.

Az iskoldk a jogi személyiséggel rendelkezd oktatasi intézmények: (unitate persoand juridicd) minden
alajuk tartozo oktatési helyszinre (vagyis nem csak az iskolakézpontra) kiilon kérdéivet toltottek ki. Az
adatfelvétel idépontjaban érvényben levé oktatasi rendelkezések értelmében (bizonyos kivételektdl el-
tekintve) egy iskolanak akkor lehetett jogi személyisége, ha a didkok létszama meghaladta a 300 fét.
Amennyiben ez nem tortént meg, az iskola elveszitette jogi személyiségét, és olyan oktatasi helyszinné
valt, amely egy masik, jogi személyiséggel rendelkez6 oktatdsi intézménynek van alarendelve. A jogi sze-
mélyiséggel nem rendelkezé oktatasi helyszinek pénziigyi és dontéshozatali értelemben nem 6nalléak.
A jogi személyiséggel rendelkezd oktatasi intézménynek, hasonldan a kdzségkodzpontokhoz, a kdzigaz-
gatasi rendszerben kett6s szerepet toltenek be. Egyrészt 6k felel6sek a teljes oktatasi intézmény gazda-
sagi, jogi és intézményes miikodtetéséért, masrészt pedig kiilon oktatasi helyszinként is értelmezhetéek.

A tanligyminisztérium 2025/5197. szamu rendelete 500-ra emelte a jogi személyiség megtartasa-
hoz szlikséges didklétszamot, ami jelentds valtozast idéz el az oktatési szerkezetben. Mivel azonban
kutatdsunk alapegysége az oktatdsi helyszin volt, az egy évvel ezelétti adatok nagymértékben leirjak a
mai helyzetet is. A jogi személyiséggel rendelkezé iskoldk csupan néhany valtozo esetében képezték az
elemzés alapegységét, amilyen példaul az iskolaigazgato, az aligazgaté és az adminisztrativ személyzet
nyelvtudasa, a kiilsé és bels6é nyelvhasznalat egyes elemei. Ezeket az eseteket a szOvegben és a vonat-
kozé dbrakon kiilon jelezzik.

A magyar nyelvi oktatasi helyszinek, illetve iskoldk beazonositdsadban az oktatasi minisztérium SIIIR
(Sistemul Informatic Integrat al Invéitdmantului din Romania) adatbézisabél indultunk ki, amely osztalyok
szerint aggregalt formaban a data.gov.ro honlapon férhet6 hozza.® Az adatbazis szerint elemi, kozép-
iskolai, szakiskolai és liceumi szinten 897 oktatasi helyszinen folyt magyar nyelven oktatas, amibdl 885
oktatdsi helyszint sikerilt lekérdezniink, ami 97,7 szazalékos valaszadasi ratat jelent. Azoknak a (jogi
személyiséggel rendelkezd) iskoldknak a szama, ahol legaldbb az egyik tagiskoldban magyar nyelven is
folyt oktatas, 556 volt.

Az adatok korrekcidja tobb fazisban tortént. Egyrészt a folyamat soran az adatbazis bels6 inkonziszten-
ciait prébaltuk kisztirni, masrészt az adatokat szinkronba hoztuk a meglévé makroadatokkal (sziikség ese-
tén telefonon visszakérdezve a problémdsnak tliné adatsorokra), harmadsorban az oktatasi intézmények
honlapja és Facebook-oldala alapjén is pétoltunk adatokat (elsésorban a nyelvhasznalat vonatkozéasaban).

Kérdéivink jelentds atfedést mutatott a Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet, a Balvanyos Intézet és
az Erdélystat Oktatasi Barométer 2019-es adatfelvétele sordn hasznalt méréeszkdzzel, igy idébeni 6sz-
szehasonlitasra is lehetéséglink nyilik. A kérdGives adatfelvétel adatbazisat oktatasi helyszin szerint
aggregalt makroadatokkal is 6sszekapcsoltuk, igy a didkok és osztélyok évfolyamok és oktatdsi szint
szerinti szamara vonatkozé SllIR-adatokkal, valamint a 2024-es képességvizsga-eredményekre vonat-
kozo adatbazissal.

A nevezett adatfelvétel mellett az oktatdsi minisztérium altal szolgéltatott adatok képezték a masik
forrasunkat. Osszegyujtéttiik, jrastrukturaltuk, majd elemeztiik az aldbbi adatbazisokbol szarmazo, a
magyar nyelvi oktatasra vonatkozd adatokat:

— ASIIIR (A Romaniai Oktatds Integralt Informatikai Rendszere) adatbdzisdt, amely egy (oktatasi hely-
szinekre aggregalhatd) osztalyszintli adatforras, és amely a didkok és osztalyok szamardl tartalmaz
informaciokat kiilonb6zé mutatdk szerint (mint pl. osztaly, oktatasi szint, finanszirozasi forma, tu-
lajdonviszonyok, szakirdny, az oktatds tipusa és oktatas nyelve). A 2023/2024-re vonatkozé SIIIR-
adatbazist haszndltuk az adatfelvétel el6készitésében. Szintén a SllIR-adatokbdl indult ki Barna
Gerg6 (2023; 2025) iskolai lemorzsolédasra vonatkozé modellszamitasa, amit felhasznaltunk az
elemzésiinkben, és ezeket hasznaltuk a roma oktatasi helyszineken t6rténé lemorzsolédés elem-
zéséhez is.

— A képességfelméré és érettségi vizsgdk eredményeire vonatkozd adatbdzisokat a http://static.
bacalaureat.edu.ro és a http://static.evaluare.edu.ro, illetve a http:// data.gov.ro oldalrél toltot-

6 https://data.gov.ro/dataset/elevi-inmatriculati-23.
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tlk le. Ezek egyéni szint(i adatbézisok, amelyek a képességfelméré és érettségi vizsgak eredmé-
nyeit tartalmazzak, ideértve a tantargyanként elért jegyeket, valamint azt, hogy a didkok sikere-
sen vizsgaztak-e vagy sem. A magyar nyelv( iskoldk és osztalyok végzettjeit a magyar nyelv és
irodalom jegy alapjan lehet elkiloniteni. A képességfelmérd vizsga esetében tobb évben nem
allt rendelkezésiinkre, hogy a didkok milyen (anya)nyelvbdl vizsgaztak. Itt az oktatdsi helyszinek
alapjan valogattuk le a magyarul tanulékat.” A kialakitott adatbazis lehetévé tette a 2017-2025-
0s idészakban sikeresen vizsgazok aranyanak idébeli elemzését.

- Tovabbi adatforras volt a PISA-felmérés (Programme for International Student Assessment), aminek
a 2022-es hulldma a magyarul tanulé didkokat kiilon reprezentativ almintén keresztil vizsgalta.

- Ezek mellett egy kordbbi (2021-es) kutatasunk keretében (Kiss—Toré-Jakab 2022) a https://www.
manuale.edu.ro/ honlapon elérhetdé roman nyelv és irodalom, térténelem és dllampolgari nevelés
tankonyveket vizsgaltuk meg abbdl a szempontbél, hogy a tobbségi didkok altal hasznalt tan-
konyvekben hogyan jelennek meg a kisebbségek.

1. tdblazat: Az Oktatasi Monitor I. jelentésben targyalt témak, indikatorok és felhasznalt adatforrasok

Téma Relevans Indikator Adatforras
torvénycikk
(2023/198. sz. OT)
— infrastrukturdlis és oktatasi
Tzkpzqknszmtjlen megmutat- |, tatasi Monitor adatfelvé-
3.§ 0z06 kiilonbségek az iskoldk tele (2024)
kozott és a vegyes iskoldkon
belul
A magyarul
d?:‘zr]kl::?n?r:gt?éka - a tandran kivili tevékeny- SllIR-adatbazis (2024); Ok-
) 59.§ (8) ségekhez valé egyenlétlen | tatasi Monitor adatfelvétele

67.5(5);59.5(9)

hozzaférés

(2024)

- segitd szolgaltatasokhoz
valé hozzaférés

Oktatasi Monitor adatfelvé-
tele (2024)

Nyelvi
aszimmetriak és
aszimmetrikus

59.§(11);59.5(9);

- a nyelvi tajkép aszimmetridi
a vegyes iskoldkban

—aszimmetrikus tanoran kivili

Oktatasi Monitor adatfelvé-

kapcsolat 59.§(7) nyelvhasznalat tele (2024)
avegyes
iskolakban - magyarul beszélé
személyzet hianya
- SllIR-adatok, Barna Gergd
- nagyobb foku 2009/2010-es és 2012/2013-
A magyarul lemorzsolédas as oktatasi kohorszra vonat-
tanulé didkok koz6 modellszamitasai
felséfoku 2.5 L . , o,
oktatashoz vald . - szignifikansan alacsonyabb - A képességfelméré és
egyenlétlen sikerességi rata a képességfel- | érettségi vizsgak eredmé-
hozzaférése mérd és az érettségi vizsgan (@ | nyeire vonatkozé adatba-

PISA-vizsgalatban elért jobb
eredmények ellenére)

zisok (2017-2025); PISA-
adatbazis

7 Néhany iskola esetében problémat okozott a magyar és német nyelvil osztalyok szimultan jelenléte.
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Téma Relevans Indikator Adatforras
torvénycikk
(2023/198. sz. OT)

- a kisebbségi csoportokra
és az interkulturalis
kapcsolatokra valé hivatkozas

hidnya a polgari nevelés és | a gigitalis tankonyvek elér-

) Az aroman nyelv és irodalom hetésége: https-//Www.
|ntenr:\llJ€I;c|2;aI|s tankényvekben mar?uale.e%u.ro/
hianyossagai 3.5(9) —amagyarok (az 6sszes torténelem,
a tobbségi szte:.reotlplklus abrazolésa romén nyelv és irodalom,
gygrrpekek a tgbbseg aIta!lhasznaIt valamint polgari nevelés
korében torténelemtankodnyvekben

tankonyv tartalomelemzése)

- a tobbségi gyermekeknek
nincs lehetdségiik kisebbségi
nyelveket tanulni

- magyar igazgatok/
aligazgaték hidnya a vegyes
iskoldkban
Az elszamol-
tathatésag és a
dontéshozatal | 59.§(7);116.§(7)
atlathatésaga-
nak hianya

- informalis forumokon hozott
dontések; Interjualapu kvalitativ kuta-
tas; esettanulmany
- a hatékony
minéségbiztositas hianya;

- elszdmoltathatdsag és
atlathatdsag hidnya

A fent emlitett adatbazisok és felmérések mellett min6éségi elemzést is végeztiink. A haté-
kony és elszamoltathaté dontéshozatal akadalyainak, valamint a tankényvellatds hidnyossaga-
inak feltarasa érdekében interjikat készitettliink oktataspolitikdakban és oktatasi dontéshozatal-
ban jartas szereplékkel.

3. Torvényi keret és altalanos oktatasi folyamatok

WA kisebbségi gyermekek oktatasdban két alapvet6 célkitlizést kiilonboztethetlink meg. Egyrészt az
oktatas olyan készségeket és képességeket fejleszt, melyek segitségével a (kisebbségi) gyermekek
egyenld eséllyel vehetnek részt a tarsadalmi-gazdasagi életben és a kozligyekben. Ha a kisebbségi
kozosséghez tartozo fiatalok jol képzettek, tobb esélyik van megfelel6 munkahelyet talalni, a don-
téshozatalt befolyasolni, és altaldban a tarsadalmi mobilitast megtapasztalni. Masrészt az oktatassal
szemben tamasztott elvards, hogy tiszteletben tartsa a gyermek identitasat és kulturdlis orokségét.
A kisebbségeket célzé oktataspolitikdknak Iényegében e két elv kdzott — az identitds megdrzése,
valamint a tarsadalmi mobilitdshoz elengedhetetlen egyenlé esélyek biztositasa — kell egyensulyt
teremteniuk.

A roman oktataspolitika rendkivil hatékony az identitdasmeg6rzés vonatkozasaban, viszont hoz-
zdjarul az etnikai egyenlétlenségek Ujratermel6déséhez, a magyar fiatalok marginalizaciéjahoz, ra-
adasul tébb szempontbdl felvethetd, hogy a rendszer hatranyosan kiilénbozteti meg a magyar
gyermekeket. Vizsgalatunk ezekre a problémakra 6sszpontosit, illetve arra, hogy az elmult fél évti-
zedben toértént-e elérelépés ezen a téren. MielStt az erre vonatkoz6 eredményeket bemutatnank,
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roviden ismertetjik a 2023/198-as oktatasi torvénybdl kiindulva azt a jogi keretet, ami a magyar
nyelvi oktatas® tekintetében az anyanyelvi oktatas egy igen er6teljes formajat teszi lehetévé:

- A kisebbségeknek joguk van sajdt anyanyelviikon tanulni. Ez azt jelenti, hogy Romania elkotelezte
magat, hogy a szul6k altal kinyilvanitott igény fliggvényében allamilag finanszirozott kisebbségi
nyelvi oktatési intézményeket (,csoportokat”, ,osztalyokat”, ,tagozatokat” vagy ,iskoldkat”) tart-
son fenn és hozzon létre (59. cikkely (1) és (3) bekezdés).

- A tdrvény eléirja (helyesebben lehetévé teszi)? a teljes kori kisebbségi nyelvii oktatdst. igy a kézok-
tatasban a magyarul tanulé didkok a romdan nyelv és irodalom kivételével minden tantargyat ma-
gyar nyelven tanulhatnak (60. cikkely (1) bekezdés). A torténelmet és foldrajzot is az anyanyelven
oktatjak, azonban a roman tannyelvl osztalyokban haszndlt tanterv szerint, a helyneveket pedig
romanul is kotelez6 modon feltiintetik (60. cikkely (13) bekezdés). Hasonlo a helyzet a szakisko-
ldkban a szaktantargyak esetében, ahol az oktatds nyelve a magyar, azonban a didkok a roman
terminoldgiat is elsajatitjak (60. cikkely (6) bekezdés).

- A kisebbségi oktatasban nagy hangsulyt fektetnek a multikulturdlis tantervre (60. cikkely (4) bekez-
dés). igy a kisebbségi nyelvet és irodalmat, a zeneoktatast, valamint a kisebbségek térténetét és
hagyomanyait a kisebbségek szamara kidolgozott tanterv szerint oktatjak. Emellett a roman nyelv
és irodalom oktatésa is a kisebbségek szdmara kidolgozott kiilonallé tanterv szerint (60. cikkely (3)
bekezdés), a tilnyomorészt magyarok altal gyakorolt vallasok™ tanitasa pedig a gyakorlatban ma-
gyar nyelven szerkesztett tankdnyvek alapjan torténik. Mas szoéval, a tantervben 6t olyan tantargy
van, amelyet kilon a kisebbségek szdmara szerkesztett tankonyvek szerint oktatnak.

- A torvény tdmogatja a kiiléndll6 kisebbségi tannyelv(i iskoldk 1étrehozasat. A 16. cikkely (8) bekezdé-
se értelmében azokon a telepuiléseken, ahol tobb kisebbségi tannyelvi oktatasi egység makodik,
legaldbb egy jogi személyiséggel rendelkez6 oktatasi egységet (kiilonallé iskolat) kell 1étrehozni.

- A térvény biztositja a kisebbségek szamara az oktatasi dontéshozatalban vald részvétel (korldtozott)
formdjdt. A kisebbségek ardnyosan képviseltethetik magukat az iskolak vezetéségében (60. cikkely
(8) bekezdés), és vannak képvisel6ik a megyei tanfelligyel6ségeken is (116. cikkely (7) bekezdés). Ez
azt is jelenti, hogy a vegyes (roman és magyar) tannyelvd iskolakban is legalabb az aligazgaténak
az adott kisebbségi csoporthoz kell tartoznia (59. cikkely (7) bekezdés).

Mig a fentieket mar a 2011/1. sz. oktatdsi torvény is tartalmazta, az uj, 2023/198. sz. oktatasi torvény

a tandran kivili nyelvhasznalatot részletesebben és explicit mdédon szabalyozza:

9

- Az Gjonnan bevezetett rendelkezések koziil az egyik legfontosabb a feliratokra vonatkozik. A tor-
vény 59. cikkelyének (11) bekezdése kimondja, hogy a kisebbségi nyelven (is) oktatd iskolakban
a feliratoknak, az irott hirdetéseknek, illetve a didkok és tanarok irdnydba kozolt informécidnak
(kotelezden) kétnyelviinek kell lennie.

— A torvény 59. cikkelyének (9) bekezdése értelmében a nem oktatasi személyzet egy része, az iskolai
tandcsadok és a logopédusok kotelezéen kell tudjanak az illeté kisebbség nyelvén is.

— A fentiek mellett az Uj torvény atveszi a kordbbi szabdalyozas tobb olyan rendelkezését, ami kote-
lez6vé teszi a kisebbségi nyelv tandran kivili hasznalatét az iskola belsd és kiilsé (sziilék és dia-
kok iranyaba tortén6) kommunikacidjaban (60. cikkely (9) bekezdés), illetve a jegyek és mindsitek
esetében (60. cikkely (10) bekezdés). Ez utdbbinak ,élét veszi” az oktatasi minisztérium 2024/5024
szamu rendelete, amely 107. cikkelyének (2) bekezdése csak az elemi osztélyok esetében kotelezi

Habdr a roman térvényhozé a ,kisebbségeket” egységes kategdriaként kezeli, a gyakorlatban az intézményi valdsig
tavolrol sem egységes. Tulajdonképpen a kisebbségi oktatas szamos formaja létezik egyidejlileg Romaniaban, ugy-
mint (1) kiilénallé kisebbségi tannyelvi iskolak, (2) vegyes (tobbségi-kisebbségi) iskoldkban miikodé kisebbségi tan-
nyelv( osztélyok, (3) hivatalosan kisebbségi tannyelviiként besorolt iskoldk vagy osztélyok, amelyekben azonban a
roman nyelv a tényleges tanitasi nyelv, (4) roman tannyelv( oktatds az anyanyelv fakultativ oktatasaval (lasd Murvai
2000). Fontos megjegyezni, hogy a német tannyelvi oktatas és a roma gyerekek oktatasa egyik fenti kategoériaba sem
illeszkedik. A német tannyelvi iskoldkba és osztalyokba tulnyomdrészt roman (és helyenként magyar), a felsé ko-
zéposztalyhoz tartozd gyermekek jarnak, és gyakorlatilag tekintélyes elitképz6 intézményekként miikodnek. A roma
gyermekek tulnyomé tébbsége roman vagy magyar tannyelv( iskoldba jar. Jelentéslink a magyar tannyelv(i oktatasra
dsszpontosit, amelynek keretében az anyanyelv iskolak és osztalyok dominalnak, és nagyon kevés a fakultativ nyelv-
oktatasi helyszin. A magyarok teszik ki a kisebbségi oktatasban részt vevé diakok 84%-at (153 000). A német tannyelv(
oktatasban részesild (tulnyomorészt roman) didkok képviselik a masodik jelentds kategoriat (23 000 didk, 13%).

A kisebb Iélekszdmu kisebbségi csoportok esetében, mint pl. ukranok, horvatok, térékok stb. a roman nyelv dominal,
még akkor is, ha (hivatalosan) kisebbségi nyelvi oktatas zajlik.

10 A magyarok tulnyomo tobbsége a reformatus, az unitarius és a romai katolikus egyhdzhoz tartozik.
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a tanarokat a jegyek és osztalyzatok kisebbségi nyelven torténé kozlésére, a tobbi esetben csak
lehetéségként hagyva meg azt.

— Ahogy érintettik, a torvény 59. cikkelyének (7) bekezdése alapjan az igazgato és aligazgaté kozul
az egyiknek kotelezéen kisebbségi szarmazasunak kell lennie. Tovabbé az igazgatok feladatkorét
leird 195. cikkely (1) bekezdése értelmében a kizarélag kisebbségi nyelven oktatd intézményekben
az igazgatdnak, vegyes iskolak esetében pedig az egyik igazgatdnak kotelezéen kell ismernie az
illetd kisebbség nyelvét. Az oktatdsi minisztérium 2024/5024. sz. rendelete az igazgatok nyelvtu-
ddsara vonatkozé rendelkezéseit is sz(kiti, ugyanis az oktatasi intézmény nagysagahoz koti, hogy
lehet-e aligazgatdja. igy a kisebb oktatasi intézmények csak igazgatéval rendelkezhetnek, ami két-
értelm(ivé teszi azt a rendelkezést, hogy a magyar tannyelvi osztalyokkal is rendelkezé vegyes
iskoldkban az igazgatonak vagy az aligazgatonak kell beszélnie magyar nyelvet.

A fent bemutatott elemek alapjan a romaniai kisebbségi oktatas egyértelm(ien az akkomodativ intéz-
ményes berendezkedés irdnydba mozdult el. Az akkomodativ megkozelités egyik fontos kdvetkezménye
a magyar oktatasi rendszer fokozatos elkiilontlése a tobbségi nyelvi oktatastol, annak ellenére, hogy az
szervezeti értelemben tovabbra is egy centralizalt struktura részét képezi. Petteri Laihonen és Tédor Erika
(2015) vezették be az oktatasi rendszer ,magyarosodasanak” a fogalmat, amit 6k mindségi eszkozokkel,
a nyelvi tajkép elemzésén keresztil vizsgaltak. Megallapitottak, hogy a székelyfoldi iskoldkban a magyar
nemzeti kanon vizualis elemei egyre fokozdédo mértékben vannak jelen és termelédnek ujra. Mi magunk
ugy véljuk, hogy a,magyarosodas” (és egyben parhuzamosodas) jelensége mennyiségi eszkdzokkel, a tel-
jes romaniai magyar oktatasi rendszer vonatkozasaban is megragadhaté. Mégpedig hdrom szempont sze-
rint: a magyar nyelv és nemzeti kdnon oktatasi folyamatban valé térnyerésében, a roman nyelven tanulék
csOkkend aranyaban és a homogén magyar tannyelvi iskoldk sulydnak névekedésében.

El6szor, a kisebbségi osztalyokban/iskoldkban megerésodott a magyar nyelv szerepe és pozicidja.
Az 1980-as évekhez viszonyitva, amikor a magyar nyelv(i oktatds gyakorlatilag (helyettesitd) kétnyelvi
oktatdst jelentett, ahol a tantargyak jelentds részét romanul tanitottdk (Horvath-Bogdan—-Mohacsek
2017), a 2011 utani idészakban a roman nyelv és irodalom kivételével gyakorlatilag minden tantargyat
magyarul oktatnak. Ezzel parhuzamosan a multikulturalis tartalom (@ami tulajdonképpen a magyar nem-
zeti kdnon elemeit jelentette) a tantervben és a tanéran kivili kontextusban (iskolai tajkép, nyelvi taj-
kép, iskolanevek stb.) is meger6s6dott.

Maésodszor, az oktatdsi minisztérium altal szolgéltatott szérvanyos adatok' azt mutatjak, hogy a ma-
gyar didkok egyre ndvekvé ardnya részesil anyanyelvi oktatasban, ami egy hosszu tavy, de az utébbi
évtizedben felgyorsult tendencia (2. tdblazat).

2. tablazat: Az anyanyelven tanuldk ardnya a magyar nemzetiség( didkok kézott (1970-2009)

1970-1980 | 1985-1989 | 1992-2000 | 2005-2009 | 2018

Bolcséde, dvoda 76,3 76,4 87,5 83,2 91,2
Elemi 86,2 82,9 85,7 85,9

. 7 s P 7 86’3
Kozépfoku oktatas alsod 79.4 789 i 815
tagozata
!(ozepfoku okt,atia\s felsé szint- 55 1 49,5 70,9 743
je: hosszabb tavu 81
Kozépfoku oktatas felsé szint- 13 32 412 557

je: rovid tavu

Forrds: az oktatdsi minisztérium statisztikdi alapjdn végzett sajdat szamitdsok (1970-1980; 1985-1989; 1992-2000;
2005-2009), ARACIP (Romdniai K6zoktatdsi MinGségbiztositdsi Hatdsdg, 2018)

11 2010-ig az oktatdsi minisztérium rendszeresen gy(jtotte (de ritkdn kozolte) a didkok nemzetiségére és az oktatas nyel-
vére vonatkozo adatokat. Jelenleg csak a roma gyerekek Iétszdmara vonatkozoéan folyik rendszeres adatgydijtés, illetve
az ARACIP adatbézisa részletes informacidkat tartalmaz a didkok etnikumara vonatkozéan is. igy sajnos nem tamasz-
kodhatunk ebben a vonatkozasban naprakész adatokra.
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Harmadszor, az anyanyelviikon tanulé magyar didkok kozo6tt ndvekszik a kilonallé magyar isko-
lakba jarék aranya. Ez kiilondsen a 2012 és 2019 kozotti peridédusban volt jellemzd, miutan a kordbbi
oktatasi torvény hatalyba lépett, amely el&szor tartalmazott az 6néllo kisebbségi iskolak [étrejottét
0sztonzo kitételt (2011/1. sz. oktatasi torvény 45. cikkely (5) bekezdés). Ebben a periédusban a ho-
mogén magyar iskolak térnyerése jelentds volt: a kiilonéallé magyar tannyelv( iskoldkba jaréd didkok
aranya 58,2 szazalékrdl 65 szazalékra nétt, és a valtozas az oktatas minden szintjét érintette. Ez rész-
ben a demogréfiai folyamatok kdvetkeztében tértént, a magyarok ugyanis egyre inkabb az etnikai
tombokben tomoriilnek, ahol a kiilonallé magyar iskolak jellemzéek. Masrészt azonban a 2011/1-es
oktatasi torvény kovetkeztében tobb magyar iskola is |étrejott, ami egydtt jart a vegyes iskolakban
mUkodd magyar osztalyok megszlinésével. Ez kiilondsen az etnikailag vegyes kisvarosokra volt jel-
lemz8.? 2019 és 2024 kozott az Ujabb magyar nyelvi iskoldk 1étrejotte mar nem volt jellemzd, vi-
szont a kizdrélag magyar nyelvi oktatasi helyszineken tanulé didkok ardnya igy is ndévekedett kis-
mértékben.

2. dbra: A magyar és vegyes tannyelv iskoldkban tanul6 didkok aranyanak alakulasa 2012 és 2024 kézott
(szazalék)

100
35 33 35 32 33
80 41 43 ° 2 > 2
Vegyes
60
40
= . 68 67
i & 55 ©° e m Magyar
20
0
2012 2019 2024 2012 2019 2024 2012 2019 2024 2012 2019 2024
Elemi Altalanos Kézépiskolai Osszesen

Forrds: SllIR-adatbdzis

igy 2024-ben a didkok 67 szazaléka tanult homogén magyar nyelvli oktatasi helyszineken
(2. abra). A kozépfoku oktatas tekintetében jelentés a kiilonbség egyfeldl az elméleti és vokaciondlis,
masfeldl a szakliceumok és szakiskolak kozott. Az elméleti oktatasban 23, a vokacionalisban 29, a
szaklicecumokban 38, a szakiskoldkban pedig 45 szézalékos a vegyes intézményekben tanulék ardnya
(3. tablazat).

12 Alegfontosabb példak Nagyszalonta, Margitta és Szamosujvar.
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3. tdblazat: A magyar didkok eloszldsa oktatasi szintek és az oktatasi helyszinek tannyelve szerint

Az oktatasi helyszin tannyelve

Magyar Vegyes Osszesen

Elemi 32261 (66,9%) 15992 (31,1%) 48 253
Altalanos 24039 (65,4%) 12725 (34,6%) 36 764
Kozépiskolai 6sszesen 19 873 (68,4%) 9177 (31,6%) 29050
Elméleti 9389 (77,3%) 2759(22,7%) 12148
Vokaciondlis 2865 (70,5%) 1198(29,5%) 4063
Szakképzés technikum 4353 (62,9%) 2570(37,1%) 6923
Szakiskola 3266 (55,2%) 2650 (44,8%) 5016
Posztlicealis 743 (87,9%) 102 (12,1%) 845
Osszesen 76916 37996 114912

Elemzéslinkben kdzponti jelentésége van a kizarélag magyar és a vegyes tannyelv( oktatasi helyszi-
nek kdzotti megkllonboztetésnek. A magyar tannyelv(i oktatasi helyszinek kétfélék lehetnek: olyanok,
ahol a jogi személyiséggel rendelkezd iskola ald tartozé 6sszes oktatdsi helyszin magyar tannyelv(, és
olyanok, ahol a tagiskoldk kozott vannak vegyes vagy roman tannyelv( intézmények is. Az 580 magyar
tannyelv( oktatasi helyszinbél 445 volt olyan, amely a teljes iskolai struktura szintjén is homogén ma-
gyar nyelv( intézmény keretében miikodott, 135 a jogi struktira szintjén vegyes tanintézmény volt.
A vegyes tannyelvi oktatasi helyszinek szdma 306 volt. A 2019-es felmérés eredményeihez képest egy-
részt megfigyelhet6 az oktatasi helyszinek szamanak csokkenése, masrészt, a didkok megoszlasahoz
hasonléan, a magyar nyelv( oktatési helyszinek ardnyanak enyhe névekedése.

4. tablazat: Oktatasi helyszinek megoszlasa az oktatasi helyszin, valamint a folérendelt iskola tan-
nyelve alapjan

2019
Iskola tannyelve .
Osszesen
Magyar Vegyes
o Maavar 469 14 583
Oktatasi 9 (50,9%) (12,4%) (63,2%)
pelyszin 0 339 339
tannyelve
g Vegyes (0,0%) (36,8%) (36,8%)
Osszesen 469 453 922
(50,9%) (49,1%) (100,0%)
2024
Iskola tannyelve N
Osszesen
Magyar Vegyes
o Maavar 445 135 580
Oktatasi 9 (50,2%) (15,2) (65,5%)
helyszin 0 306 306
tannyelve
Y Vegyes (0,0%) (34,5%) (34,5%)
Bsszesen 445 441 886
(50,2%) (49,2%) (100,0%)
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Elmondhaté tovabba, hogy a magyar osztélyok az orszdgos éatlaghoz viszonyitva kisebb atlagos
didklétszammal mikodnek (5. tdblazat). Elemi szinten a magyar tannyelvi oktatasi helyszineken atla-
gosan 12,7 didk, altalanos iskolai szinten 14,1, kzépiskolai szinten 13,7. Ezek a szamok a vegyes iskoldk
magyar tagozatai esetében 11,9, 13,7 és 20,3, szemben a roman tagozatok 14, 17,4 és 22,4-es, illetve az
orszagos 21,5, 25,9 és 28,6-0s atlagaival. Ezek a szamok kérdéseket vetnek fel a magyar nyelv( okta-
tasi halozat jelenlegi formajaban torténd fenntarthatésagaval kapcsolatban, kilondsen a kormanyzati
megszoritasok legujabb hulldmanak kontextusaban.

5. tablazat: Atlagos osztalylétszam az oktatés nyelve, valamint az iskola tipusa szerint

Magyarul is tanito iskolak
Orszdgos i Vegyes iskolak
dtlag Magyf':\r tar,myelvu gy
iskolak Magyar tagozat Roman tagozat
Elemi 21,5 12,7 11,9 14,0
Altalanos 25,9 14,1 13,7 17,4
Kozépiskola 28,6 20,8 20,3 224
Osszesen 22,1 14,3 15,2 18,4

Forrds: SIIR-adatbdzis

A vegyes tannyelvi oktatasi helyszinek 73 szadzalékdban (246 helyszin) haladja meg a roman nyel-
ven tanuldk szdma a magyarokét, a helyszinek 27 szazaléka, 93 iskola pedig (Ugymond) magyar domi-
nanciaju. Igy a 2023/24-es tanév végén a vegyes iskolakban tanulé didkok 30 szazaléka tanult magyar
nyelven (3. dbra), ami - az dllamnyelvnek kedvez6 nyelvi hierarchia mellett — egy olyan tovabbi tovabbi
elem, ami 6nmagdaban valdszinUsiti az aszimmetrikus viszonyt. A magyarul tanulék aranya a vegyes
vokaciondlis kdzépiskoldkban és szakiskoldkban magasabb (42 és 45 szazalék), az elméleti liceumokban
pedig atlag alatti (22 szazalék).

3. dbra: A vegyes oktatasi helyszineken tanulé didkok ardnya az iskola tipusa szerint (szazalék)
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4, Az oktatasi infrastruktura helyzete

B Az iskolai infrastrukturaban megmutatkozé kiilénbségeket a Romaniai K6zoktatasi Mindségbiztosi-
tasi Hatésdg (ARACIP) az iskoldk szintjén vizsgadlja. A rendelkezésiinkre all6 2018-as ARACIP-adatbazis
alapjan az ivévizellatds és csatornazas tekintetében nem voltak a magyar tannyelvd iskolak hatrany-
ban,” mi tobb, kevésbé voltak tulzsufoltak a roman tannyelvi iskolakhoz képest. A Statisztikai Hivatal
oktatdsi infrastrukturdra vonatkoz6 teriletileg bontott adatai (a tornatermek, iskolai laborok, szamito-
gépek lakossag-, illetve didkardnyos mutatdi) szerint sincs ilyen jellegi kiilonbség a magyarlakta terdle-
tek rovasara (Dedk 2021). Ez azonban leginkdbb az iskoldskort gyermekek létszamanak csdkkenésével
allhat 0sszefliggésben, aminek kovetkeztében az iskolai infrastruktura gyakran alulhasznositott marad.
Ahogy az 5. tdblazatban is lathato, ez a kihasznélatlansag gyakoribb a magyar nyelv( iskolakban, féként
azokon a telepiiléseken, ahol a magyarok szérvanyban élnek. Mindez részben az oktatasi torvényke-
zéssel magyarazhatd, amely lehetévé teszi, hogy az adott kdzigazgatasi egységben egyediili oktatasi
intézményként miikodd kisebbségi tannyelvi iskoldk a kuiszobérték alatti didklétszammal is mikod-
hessenek. A demografiai csokkenés kovetkeztében sok magyar gyermek dsszevont osztalyokban ta-
nul, féként ott, ahol a magyarok kisebbségben élnek. Ezzel kapcsolatban fontos megemliteni, hogy az
Osszevont osztalyokban oktatd tanarok szamdéra nem szerveznek specialis képzéseket, és ezek hidnya
aranytalanul negativ hatast gyakorol a magyar tannyelv( oktatasra.

4.1. A tantermen kiviili infrastruktura egyenlétlenségei a magyar tannyelvii
és vegyes oktatasi helyszinek kozott

Ugyan a rendelkezéstinkre allé6 ARACIP-adatbazis és a Statisztikai Hivatal adatai nem mutatnak a magyar
tannyelvU iskolak kérdra meglévé infrastrukturdlis kiilonbségeket, az Oktatasi Monitor adatfelvételében
vannak erre utalé adatok. Egyértelm(, hogy a kizarélag magyar tannyelvi oktatasi helyszinek kozott ala-
csonyabb a tornateremmel, pszicholégiai kabinettel, orvosi rendelével és diszteremmel valé ellatottsag, le-
gyenek azok akar 6ndllé, akdr aldarendelt helyszinek (4. dbra), akkor is, ha kiilondsen a pszicholégiai kabinet
esetében 2019-hez képest ndvekedés tapasztalhato (5. dbra). A tantermen kiviili infrastruktura hatranyai a
falusi és székelyfoldi oktatasi helyszinek esetében szembedtiék. Az adatok azt valoszin(sitik, hogy ebben a
tekintetben a magyar és a roman tannyelv( oktatasi helyszinek kozott is jelentds kiilonbség lehet.

4. dbra: A tantermen kivili oktatdsi infrastruktira a magyar és vegyes tannyelv( oktatasi helyszineken
(szazalék)

100
80
60
91
a0 B 81
71 :
61 57
o 43 46
20 36 I 35 I 37
0
N\a@r& \le%“es “\'a%\ra( \le%‘*es N\,B%\@‘ \le%“es M\'a%\rb( \le%‘*es ‘\J\'a%‘ﬁ( \le@é ‘J\B%\(a qe%“e a%\(e‘ qe%"'e 'a%‘ra( qe%“es
Torna- Nevelési Orvosi rendel8 Disz- Torna- Nevelési Orvosi rendeld Disz-
terem tanacsado terem terem tandcsadd terem
Ondllo oktatdsi helyszin Aldrendelt oktatdsi helyszin

13 Ez aregionalis kiilonbségeknek tulajdonithatd: Erdélyben, ahol a magyar tannyelv( iskoldk koncentralédnak, az isko-
lai infrastruktura jobb, mint az orszag egyéb teriletein.
14 Lasd a 2023/198. sz. oktatasi torvény 23. cikkelyének k) bekezdését.
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5. abra: A tantermen kivili oktatasi infrastruktura valtozasa 2019 és 2024 kozott a magyar és vegyes
tannyelvi oktatasi helyszineken (szazalék)
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6. tablazat: A tantermen kivili oktatasi infrastruktura hattérvaltozok szerint (szazalék)

Tornaterem Pszicholégus | Orvosi rendeld Diszterem
Magyar 47.1 32.1 29 29.2
Tannyelv
Vegyes 77.6 76.8 60 51.2
. Iskolakdzpont 85.4 76.8 52 48.3
Jogallas -
Aldrendelt 47.7 32.1 22 215
Székelyfold 62.1 52.8 27 28.6
. K6zép-Erdély 70 55.2 48 39.6
Telepléstipus -
Partium 77.9 64.7 46 46.1
Sz6rvany 743 65.3 45 39.6
Municipium 89.7 88.1 784 624
Teleplléstipus | Varos 76.4 77.8 58.3 52.8
Falu 61.9 45.6 24.7 396

4.2, A tantermi infrastruktura egyenlotlenségei a vegyes oktatasi
helyszineken beliil

A 2019-es adatfelvétel egy masik problémara is rdamutatott, nevezetesen, hogy a magyar és roman
tannyelvi osztélyokat is mikodtetd vegyes iskoldkon bellil a magyar osztalyok rovasara meglévé kii-
I6nbség a tantermen beliili infrastruktira majd minden elemében szignifikdns volt. Az Oktatasi Baro-
méter 2019 adatfelvétel alapjan a magyar tannyelv( osztalyok altal hasznalt tantermek felszereltsége
olyan modern oktatasi segédeszkdzokkel, mint a fehértabla, internetkapcsolat, szamitdgépek, projek-
torok és okostévé, alacsonyabb volt, mint a roman tannyelvil osztélyok esetében (6. dbra). Az oktatasi
segédeszkozokkel valé egyenlétlen felszereltség a vegyes iskolakra jellemzé altalanosabb nyelvi, szim-
bolikus és hatalmi aszimmetridkkal volt magyarazhato. A 2019-es vizsgélatot kdvet6 tereplatogatasaink
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ramutattak ugyanis, hogy a magyar tannyelvi osztalyok szamara jellemzéen kisebb, periférikus elhe-
lyezkedés(i tantermeket utalnak ki a roman tannyelvi osztalyokhoz viszonyitva.

A 2024-es adatfelvétel egyik legfontosabb tanulsaga, hogy a modern oktatdsi segédeszkdzok te-
kintetében attorésszer( valtozas kovetkezett be: a magyar és roman osztalyok infrastrukturalis felsze-
reltsége kiegyenlitédott (6. dbra), mi tobb, ha iskolatipus szerinti bontasban elemezziik az adatokat,
kideril, hogy a magyar osztalyok felszereltsége 0sszességében jobb, mint a roman osztalyoké (7. abra;
7. tablazat).

6. dbra: A magyar és vegyes oktatasi helyszineken mikddé osztalyok infrastrukturalis felszereltsége
(2024, szazalék)
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7. abra: A vegyes oktatasi helyszineken miikédé magyar és roman tannyelvi osztalyok infrastrukturalis
felszereltsége az iskola tipusa szerint (2024)
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7. tdblazat: A vegyes oktatasi helyszineken m(ikodé magyar és roman tannyelv( osztalyok
infrastrukturalis felszereltsége az iskola tipusa szerint (2024)

Elemi Altaldnos Kozépiskola
Magyar Romdn Magyar Romdn Magyar Romdn
osztdlyok osztdlyok osztdlyok osztdlyok osztdlyok  osztdlyok
Internet 80,0 67,3 89,6 84,3 78,1 85,5
PC, laptop 82,2 67,3 73,5 77,0 70,3 68,2
Projektor 46,7 36,5 64,0 64,8 61,3 60,8
Nyomtatd 46,7 46,2 27,6 30,8 17,1 10,7
Fehértabla 44,4 46,2 53,2 57,7 394 35,2
Okostabla 44,4 34,6 34,2 34,6 35,9 32,4
Okostévé 6,7 58 9,9 15,0 13,1 12,1

Mindez olyan kontextusban zajlott le, hogy (a PNRR programnak kdszonhetéen) ugrasszerlen nétt
az iskolak modern oktatasi eszkdzokkel vald fejlettsége.

8. abra: A vegyes oktatasi helyszineken miikodé magyar és roman tannyelvi osztalyok
infrastrukturdlis felszereltségének alakuldsa 2019 és 2024 kozott

W Magyar tannyelv(i osztdlyok Roman tannyelvii osztalyok
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4.3. Egyhazi ingatlanokban miik6dé iskolak

Az oktatasi infrastruktura tekintetében nem lényegtelen az épiilet tulajdonjoga. Osszességében
magas (@ magyar oktatasi helyszinek esetében 89, a vegyes iskoldk esetében 96 szdzalék) az dllami vagy
onkormanyzati tulajdonban levé ingatlanok ardnya, mig a magyar oktatasi helyszinek 9, illetve a vegyes
helyszinek 2 szdzaléka mikodik egyhézi tulajdonban lévé ingatlanban (9. dbra).

23



>>X<< | SPMN WORKING PAPERS - 73/2025

9. dbra: Az oktatasi helyszin iskolaépuletének tulajdonosa

100 96 B Magyar Vegyes
89
80
60
40
20 9
] 2 1 1 1 1
O — —
Allami vagy Egyhazi tulajdon Egyéb intézmény Egyeb
Onkormanyzati tulajdon tulajdona

Az egyhazi ingatlanban m(ikodé iskolak jelentésége a magyar nyelvi oktatas fenntartasaban azon-
ban ennél nagyobb, tekintve, hogy ezek altaldban nagyobb létszamu és kizarélag magyar nyelv( okta-
tasi intézmények. A homogén magyar iskoldk sulydnak a ndvekedését jelentés mértékben az egyhazi
ingatlanok megléte, illetve az egyhazi szerepvallalas tette lehet6évé. Igy elmondhaté, hogy az 6sszes
magyar nyelven tanulé didk 15, a magyar iskolakban tanuldk 29 szazaléka tanul egyhazi tulajdonban
lévé ingatlanokban. Ez az ardny a homogén magyar nyelvi kdzépiskolak esetében 57, a vokaciondlis
liceumok esetében 60 szdzalékos.

10. dbra: Az egyhazi tulajdonban Iévé ingatlanban tanuldk szdma és ardnya az 6sszes magyarul tanulé
didk esetében oktatasi szintek szerint
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5315
90
4734
5000 30
4102 70
4000
60
46,9
3000 44,7 50
37,4
40
2000
1652 30
1000 9,9 11,2 ek 590 s
307 10
13,0 10,2
0 0
Elemi Altalanos Elméleti  Vokacionalis Szakliceum  Szakiskola Posztlicealis
liceum
Egyhdzi iskoldaban tanuldk szdma (0sszes) Egyhdzi iskoldban tanulék ardnya (Osszes, %)
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11. dbra: Az egyhazi tulajdonban Iévé ingatlanban tanulék szdma és aranya a kizarélag magyar
tannyelv( oktatasi helyszinen tanuldk esetében
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Egyhaziiskolaban tanuldk szama (magyar) Egyhazi iskolaban tanulok ardnya (magyar, %)

Elmondhaté az is, hogy az egyhazi ingatlanban mikodd oktatasi intézmények modern oktatasi
segédeszkozokkel valo felszereltsége joval az atlag feletti, ami annak kdszonhetd, hogy az egyhazak,
illetve ezen intézmények voltak a Magyarorszagrol jové eszkoztdamogatasok (és éplletfelujitasok) f6
kedvezményezettjei (Kiss—Sipos 2025).

12. abra: Az dllami/&nkormanyzati és egyhazi ingatlanban mdkodé oktatdsi intézmények
infrastrukturalis felszereltsége (2024, szazalék)
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4.4. Magyar oktatast tamogato egyesiiletek, alapitvanyok

Az iskoldk tulnyomd tobbségének nincs olyan alapitvéanya, amely a magyar oktatas tamogatdsara
jott volna létre (13. dbra). Ez az arédny a vegyes iskoldk esetében |ényegesen magasabb (82 szazalék), de
a magyar oktatdsi helyszinek tobb mint kétharmada is ebbe a kategéridba esik. Mikdzben a vegyes ok-
tatasi helyszineken a magyar tagozat pénziligyi szabadsaga alacsonyabb, az oktatast tdmogaté alapit-
vanyok mikodtetése is inkdbb az 6ndllé magyar oktatasi helyszinekre jellemz6. Amennyiben a magyar
oktatdk vagy szll6k egy alapitvény vagy egyesiilet bejegyzése mellett dontenek, az esetek tulnyomé
tobbségében kihasznaljak ennek elényeit, igy a hattérintézménnyel rendelkezd oktatasi helyszinek
infrastrukturdlis felszereltsége atlag folotti.

13. dbra: Létezik-e az oktatasi helyszinen kimondottan a magyar nyelvi oktatas tdamogatdasara
|étrehozott alapitvany, egyesulet? (2024, szézalék)

100
B Magyar Vegyes .
80
68
60
40
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20 16
3 2
0 |
Igen, és aktiv Igen, de nem aktiv Nincs

14. dbra: Az aktiv hattérintézménnyel rendelkezé és nem rendelkezd oktatasi helyszinek
infrastrukturalis felszereltsége (2024, szazalék)

W | &tezik, aktiv Nem |étezik/nem aktiv
100
S0
80
78 79
80
69
70 67
60 54 54
50 42
40 38 34
20 26 26
15
20 12
0
internet szamitogép projektor flipchart okos tébla nyomtato smart TV

26



KISS TAMAS —~TOROTIBOR - OKTATASI MONITORI.
KISEBBSEGI JOGOK A ROMANIAI MAGYAR NYELVU OKTATASBAN

5. A tanodran kiviili tevékenységekhez
és a segito szolgaltatasokhoz valé egyenlotlen hozzaférés

5.1.Tanéran kiviili tevékenységek

Az allamilag finanszirozott tandran kivili tevékenységeket két lehetséges keretben, az un. gyer-
mekpalotdkban (Palatul Copiilor), illetve magukban az iskoldkban szervezik. A gyermekpaloték a
tanfelligyel6ségeknek alarendelt megyei szintl intézmények, amelyek kilonféle tevékenységeket
szerveznek, sporteseményektdl kulturdlis eseményekig. Ezek kozil nagyon sok tevékenység — mint
példdul a szinjatszas, az irodalmi és néprajzi kordk vagy a zeneoktatds — nyelvfiiggé. A SllIR-adatbazis
alapjan (amely tartalmazza ezeket a koroket) a két magyar tobbségl megye kivételével (Hargita és
Kovdaszna) ezek a tevékenységek szinte kizarélag roman nyelven zajlanak. Ez azt jelenti, hogy a ma-
gyarul tanulé diakok hozzaférése az allamilag finanszirozott tanéran kivili tevékenységekhez eleve
korlatozott. A gyakorlatban, allami tdmogatdas hidnyaban, ezeket a tevékenységeket altaldban a ma-
gyar egyhazak, civil szervezetek vagy maguk a szlil6k szervezik meg. A roman nyelvd tanéran kivili
tevékenységekre forditott massziv allami tdmogatdshoz viszonyitva ez a hatranyos megkiilonboz-
tetés egyik formaja. Ez leginkabb azokban a megyékben indokolatlan, ahol magas a magyar diakok
szama. Itt sokszor teljes magyarlakta kisrégidk esnek el az dllamilag tdmogatott tanoran kivdli tevé-
kenységektdl.

Az iskoldkban foly6 tantermen kivili tevékenységek esetében a hozzaférés kilonbségei a homogén
magyar és vegyes iskolak kozott figyelheték meg. Egyrészt minden egyes felsorolt tevékenység, vagyis
a didktandcs, kérus, néptanccsoport, didklap, sulirddio és szinjatszé kér nagyobb gyakorisaggal fordul
el6 a homogén magyar iskolakban (talan pont azzal 6sszefliggésben, hogy a gyermekpalotakban ezek
nem érheték el magyarul). Masrészt, ha ezen tevékenységek magyar nyelven val6é hozzaférhetéségét
nézziik, akkor a vegyes és homogén magyar iskolak kozotti kiilonbség egyenesen dramai.

15. dbra: Az oktatasi helyszinen miikddnek-e magyar nyelven a kovetkezék? Oktatdsi szint és tannyelv
szerint (szazalék)
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DT korus  digk- néptanc-  suli- szini- DT kérus  diak- népténc-  suli- szini-
lap  csoport  radio kor lap  csoport  radio kor
Magyar oktatdsi helyszin Vegyes oktatadsi helyszin

A homogén magyar és vegyes kozépiskolak esetében kilon megjelenitettiik a tandran kiviili te-
vékenységek valtozasat 2019 és 2024 kozott. Amint a 16. dbran lathatd, a magyar kozépiskolak ese-
tében alig kovetkezett be valtozas a kiilonb6zé korok és tevékenységek mikodtetése tekintetében.
Majd minden kozépiskoldban mikodik didktandacs, kétharmadukban van kérus, és 40 szazalék kordili
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azon iskoldk ardnya, ahol néptanccsoport, didklap vagy sulirddié mikodik. Szinikort az iskolak 29 sza-
zaléka tart fenn. A magyar kozépiskolakkal ellentétben a didktandcsot és sulitjsagot leszamitva a
vegyes iskoldkban lényegesen kevesebb tevékenységhez csatlakozhatnak a didkok. A magyar, de ro-
man nyelvd korok és tevékenységek is kisebb ardnyban voltak jelen, és ezek koziil is sok tevékenység
megszUnt a koronavirus-jarvany alatt. A vegyes iskoldk egy masik jellemzdje, hogy sok tevékenység
minden didk szamara koz06s. Ez azt jelenti, hogy a magyar gyerekek, amennyiben csatlakozni szeret-
nének, nem tudjik ezeket az anyanyelviikon végezni. A legjobb példdja ennek a didktanacs. A vegyes
iskolak 23 szazaléka mikodtet kiilén a magyar tagozat szamara fenntartott diaktanacsot, az iskolak
28 szazalékdban csak roman nyelv(, mig az iskoldk 29 szdzalékaban ugymond vegyes didktanacs
mUkodik. Habar elviekben ehhez a magyar didkok is csatlakozhatnak, de mivel a roman didkok nem
beszélnek magyarul, a didktanacson beliili kommunikacié 6hatatlanul a roman lesz, tehat kicsi a valé-
szinGsége, hogy nyelvhasznélatukat tekintve ez utébbiak kilonb&zzenek a deklaraltan roman nyelvi
didktanacsoktol.

16. dbra: A kozépiskolakban elérhet6 tanoran kivili tevékenységek alakuldsa 2019 és 2024 kozott
az oktatasi helyszin tannyelve szerint (szazalék)
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5.2. Segito szolgaltatasok

A segit6 szolgaltatasokhoz vald hozzaférés jelentds részben a tantermen kivili infrastruktiraban
megmutatkozé egyenlétlenségeket képezi le. Mikdzben a 2023/198. sz. oktatasi torvény 67. cikke-
lyének (5) bekezdése kotelezdvé teszi a logopédus és nevelési tandcsado (iskolapszicholégus) al-
kalmazasat minden oktatasi egységben, az 59. cikkely (9) bekezdése pedig e szakemberek magyar
nyelvtudasat is elbirja, az intézményes valésdg nem mindenhol eszerint alakul. A magyar oktatési
helyszineken kisebb ezeknek a szakembereknek az aranya, igy a magyar helyszinek 71, a vegyes hely-
szinek 84 szazalékdban van nevelési tandcsadd, logopédus pedig a helyszinek 26, illetve 33 szazalé-
kaban tevékenykedik. A vegyes iskoldkban ugyanakkor ezek a szakemberek sokszor nem beszélnek
magyarul. Es mivel ezek nyelvfiiggd szolgéltatasok, a vegyes iskoldkban a személyzet nyelvtudasa-
nak a hidnya gyakorlatilag kirekeszti a magyar didkokat ezekbdl a szolgalatasokbol. Ezek mellett a
magyar oktatdsi helyszineken aranyaiban kevesebb asszisztens, konyvtaros és orvos mikodik, mint
a vegyes iskolakban.

28



KISS TAMAS —~TOROTIBOR - OKTATASI MONITORI.
KISEBBSEGI JOGOK A ROMANIAI MAGYAR NYELVU OKTATASBAN

17. bra: A segitd szolgaltatasokat nyujtd személyzet megléte és magyar nyelvtudasa a magyar
tannyelvi és vegyes oktatasi helyszineken (szézalék)

100
nincs
ilyen
&0 személy
Ex
60
mVan, de
— _—
nem
40 = heszél
67 magyarul
Ex
48 49 ||
20 39 =4 | = E3 38 Van,
26 25 24 beszél
19 19 13 17 17 18 22 seze
- magyarul
n o+ @& o+ @ o+ @ & @ n o+ @& & m % @m s @ =
= (=] = =] = (=] =] = = = = (=] = (=] = =] = = = =]
™ (] ™ (] ™ ™ ™ (] ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ (]
Nevelési  Konyw-  Asszisz-  Logo- Orvos Nevelési  Konyw-  Asszisz- Logo- Orvos
tandcsadd  taros tens pédus tandcsadd  tdros tens pédus
Magyar oktatasi helyszinek Vegyes oktatdsi helyszinek

6. Nyelvi aszimmetriak

6.1. Iskolai nyelvi tajkép

Az iskolai nyelvi tajkép részét képezi az éplilet homlokzaténak, a belsé termeknek a feliratozasa,
tovabba az iskola falara kihelyezett hirdetmények, mint az 6rarend és a kiilonb6z6 felhivasok. A tagabb
értelemben vett nyelvi tdjképhez tartozik az iskola honlapja és hivatalos Facebook-oldala is, ezt azon-
ban a belsé és kilsé kommunikaciot taglalo részben (6.2.1. alfejezet) mutatjuk be. A didkok altal elhe-
lyezett vizualis nyelvi elemek, illetve a kiilonb6z6 iskolan belili kereskedelmi vagy egyéb hirdetések is a
nyelvi tajkép részét képezik, azonban ezekkel jelentésiinkben nem foglalkozunk, vagyis a nyelvi téjkép
hivatalos, ,fentrél lefele” iranyulé elemeire 6sszpontositunk.

6.1.1. Az iskola homlokzatdnak a feliratozdsa

Az iskolai nyelvi tajkép elsé eleme az iskola homlokzatan megjelend hivatalos felirat, aminek a
2023/198. sz. oktatasi torvény 59. cikkelyének (11) bekezdése értelmében kétnyelviinek kell lennie.
A 2023/198-as oktatasi torvény hatalyba lépése el6tt ezt a kérdést a kdzigazgatdsra vonatkozd 2019/57. sz.
surg6sségi kormanyrendelet 195. cikkelyének (6) bekezdése szabdlyozta, kimondva, hogy a koz-
éplletek feliratai kétnyelviiek kell hogy legyenek, amennyiben az adott kisebbség aranya eléri a
20 szézalékot.
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18. dbra: Az iskola homlokzatdn talalhato felirat nyelve (szazalék)
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A felmérés soran kideriilt, hogy a magyar tannyelvii oktatdsi helyszinek majd mindegyikén (97 sza-
zalék) megtaldlhato a kétnyelvd felirat (18. dbra), és ez azt jelenti, hogy nétt azon magyar tannyelvd is-
kolak aranya, ahol kikertilt a kétnyelvi felirat. A kétnyelv( tablak hianya inkabb azokon a telepuléseken
jellemzd, ahol a magyarok aranya nem éri el a 20 szazalékot (19. dbra), azonban ebben a kategéridban
is novekedett a kétnyelvi homlokzatok aranya 2019 6ta, 70 szazalékrél 75 szazalékra. A magyar nyelv(
felirat altaldban a roman tannyelv( oktatasi helyszinek ala rendelt magyar tannyelv( tagiskolak eseté-
ben hidnyzik. A vegyes tannyelvii iskoldk esetében az oktatasi helyszinek minddssze 60 szazaléka helyez-
te ki a névtablat mindkét nyelven. Ez enyhe novekedést jelent a 2019-es adatokhoz képest, amikor az
iskolak 59 szazaléka jart el hasonldan. A 20 szazalékos kliszob itt is jelentésen befolyasolta a homlok-
zatra kihelyezett kétnyelv(i névtablak meglétét. 20 szazalék magyar lakossagi arany felett az oktatasi
helyszinek 76, az alatt azonban csak 24 szazaléka helyezte ki a kétnyelv( feliratot. Fontos megemliteni,
hogy minden kategoéria esetében nétt azon oktatési helyszinek aranya, amelyek a kétnyelv(i névtablak
mellett dontenek.

19. dbra: Az iskola homlokzatén taldlhato felirat nyelve a magyarok aranya szerint (szdzalék)
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6.1.2. Belsé feliratok

A hivatalos nyelvi tajkép masik vizsgalt eleme a belsé termek feliratozasa. Ezek altaldban informa-
tiv jellegu feliratok, tajékoztatjak a didkot arrol, milyen szakterembe [ép be, milyen szolgaltatast vehet
igénybe, illetve hol intézheti az adminisztraciéval kapcsolatos Gigyeit. Ugyanakkor a feliratok azt is jel-
zik, hogy melyek azok a nyelvek, amelyek az intézményen belil haszndlhaték: amennyiben a felirat
egynyelv, az elbatortalanithatja a kisebbségi beszéléket attdl, hogy anyanyelven prébalkozzanak az
Ugyintézésben. Az altalunk vizsgalt feliratok fentrél lefele iranyulé jelek, melyek az intézményvezeték
dontésének eredményeként keriilnek kihelyezésre. A belsé feliratokat a tantermek, az adminisztrativ és
az egyéb termek esetében kiilon mutatjuk be. A 2023/198. sz. kdzoktatasi torvény mindhdrom kategéria
esetében kotelezévé tette a kétnyelvi feliratozast.

A tantermek esetében (20. abra) megfigyelhetjiik, hogy a magyar iskoldkban, amennyiben létezik az
illet6 terem, és kihelyeztek feliratokat, ezek az esetek nagy tobbségében kétnyelviiek. Ezzel szemben
a vegyes iskolak esetében a magyar osztalyok teremfeliratait leszamitva szinte kivétel nélkil a roman
egynyelvi teremfeliratok dominalnak. Habar 2019 6ta minden felirat esetében nétt azon vegyes oktata-
si helyszinek ardnya, amelyek kihelyezték a torvény altal el6irt kétnyelvi tablakat, még mindig tobbség-
ben vannak azok az iskoldk, amelyek nem akarjak a kozos tereket magyar nyelven is feliratozni.

20. abra: A tantermek feliratozasa a magyar tannyelv(i és vegyes oktatasi helyszineken (szazalék)
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Az adminisztrativ (21. abra), illetve segité szolgaltatasoknak otthon adé (22. dbra) termek felirato-
zasa hasonld. Mig a magyar iskoldkban a feliratok kétnyelviek, addig a vegyes oktatasi helyszineken a
helyzet lathato javulasa ellenére az egynyelvii roman feliratok dominalnak.
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21. dbra: Az adminisztrativ termek feliratozdsa a magyar tannyelv( és vegyes iskoldkban (szazalék)
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22. dbra: Az egyéb termek feliratozdsa a magyar tannyelvi és vegyes oktatasi helyszineken
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6.2. Tanéran kivili nyelvhasznalat

A tanéran kivili nyelvhaszndlat tekintetében a belsé és kilsé kommunikdacié nyelvére (innepsé-
gek, tanari és iskolatanacsi gyulések szébeli nyelvhasznalatéra, az iskola Facebook-oldaldra és hon-
lapjara), a diakok szamara kifliggesztett irott tartalmakra, illetve a sziil6kkel val6 kapcsolattartas nyel-
vére kérdeztiink ra.

6.2.1. A belsé és kiilsé kommunikdcio nyelve

A 2023/198. sz. kozoktatasi torvény 59. cikkelyének (11) bekezdése szerint a magyarul tanité iskolak
kilsé és bels6 kommunikacioja kétnyelvi kell hogy legyen. A belsé kommunikacié kdrébe esé tanari
gylléseket és iskolagyléseket, illetve a kiilsé kommunikacié elemeit jelentd évnyitét, iskolai honlapot
és Facebook-oldalt nem az oktatasi helyszinek, hanem a (jogi személyiséggel rendelkezd) iskoldk vonat-
kozasaban targyaljuk, hisz ezek az elemek csak ezen a szinten értelmezhetdk.

23. dbra: A belsé és kiils6 kommunikacié nyelvének alakuldsa 2019 és 2024 kozott a magyar tannyelvi
és vegyes iskoldkban (a jogi személyiséggel rendelkezd strukturak szazaléka)
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Amint a 23. dbra is mutatja, a magyar iskoldk esetében a belsé kommunikacidoban a magyar nyelv do-
minal, helyenként ez két nyelven torténik: a magyar iskoladk 28 szazalékaban a tanari gytilés, 20 szazalé-
kaban aziskolatandcs ulése kétnyelv(i. A magyar nyelvhasznalat kismértékben emelkedett 2019 és 2024
kozott. A kilsé kommunikacié tekintetében az iskolai honlapokat jellemzi leginkabb a kétnyelviiség
(42 szazalék), mig a Facebookon torténé kommunikacié és az évnyitd innepségek nyelve altaldban a ma-
gyar. A magyarnyelv(ség kismérték( térnyerése mellett jelentds fejlemény, hogy megnétt a Facebook-
oldalt izemeltetd iskolak ardnya.

A vegyes iskoldk esetében azonban a magyar nyelvi kommunikacié hattérbe szorul. A belsé kommu-
nikécio tekintetében az iskolak tdbbsége roman egynyelvi tGlésekrél szamolt be. A tanari gydlések 32,
aziskolatandcs lilések 22 szazaléka kétnyelvU, azt azonban nem tudjuk, hogy ez a magyar nyelv milyen
foku jelenlétét takarja. A Facebookon és a honlapokon szintén a roman nyelv dominal, mig az évnyito
esetében a vegyes iskoldk 81 szazaléka kétnyelvi eseményekrdl szamolt be.
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Kiemelhetjik, hogy a vegyes iskolak kétnyelvd, illetve a magyar iskoldk magyar nyelvi kommuni-
kécidja a Facebook-oldalakon a legmagasabb. Ugy t(inik, hogy a honlapon az iskolak jobban alkalmaz-
kodnak a hivatalos nyelvi ideoldgidhoz, mig a Facebookot az intézmények amolyan fél-formalis, direkt
kommunikaciés eszkdznek tekintik, amit konnyebben igazitanak hozza a sziil6k és a didkok nyelvi igé-
nyeihez.

6.2.2. A sziil6kkel valé kapcsolattartds nyelve

A kiilsé kommunikacio masik fontos része a sziilékkel valo kapcsolattartas. Ezeket az elemeket a
2023/198. sz. torvény 60. cikkelyének (9) és (10) bekezdése szabalyozza. A (9) bekezdés értelmében a
szlil6kkel valé6 kommunikacidban hasznélhaté a magyar nyelv, mig a (10) bekezdés értelmében az ér-
demjegyek szobeli és irdsbeli kdzlése a tanitds nyelvén torténik. A kérdést a sziil6i értekezleten, a szi-
I6knek irt kor-e-maileken és az ellenérzébe irt bejegyzéseken keresztiil vizsgaltuk.

24, abra: Milyen nyelven torténnek az aldbbiak? (szazalék)
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Szemben az iskola el6bb targyalt belsé és kiilsé kommunikacios forumaival, a sziilékkel valé kap-
csolattartas kozelebb all a hétkdznapi pedagdgiai gyakorlatokhoz, igy nem csoda, hogy az anyanyelv-
hasznélat hangsulyosabb ebben a dimenziéban. Annak ellenére azonban, hogy a 2023/198. sz. torvény
explicit szabélyozast vezet be, a magyar nyelvhasznalat kismérték( térvesztése figyelheté meg. gy
5-rél 8 szazalékra novekszik a vegyes nyelvi sziil6i értekezletek aranya a magyar nyelv( oktatasi hely-
szineken, és 14-rél 26-ra a roman vagy vegyes nyelv( kor-e-maileké a vegyes oktatdsi helyszineken. Az
ellendrzébe a magyar és vegyes iskolak 48 szazalékdban magyar, 35 és 34 szazalékaban vegyes, 16 és
14 szazalékdban pedig romdn nyelven torténnek a bejegyzések, vagyis ez egy olyan dimenzi6, ahol a
vegyes és magyar nyelv( helyszinek kdzott nincs Iényeges kiilonbség.

6.2.3. A didkokkal valé irdsbeli kommunikdcié nyelve
Tovabbikérdéseink a didkokkal val6 kommunikacidra, illetve a didkok szamara biztositott digitélis tan-
anyagok nyelvére vonatkoztak. Az 6rarend és a didkokat célzé felhivasok kétnyelviiségét a 2023/198. sz.

torvény 59. cikkelyének (9) bekezdése, mig azanyanyelv( digitdlis oktatasi anyagok biztositasat az 59. cik-
kely (10) bekezdése irja el6. A magyar nyelvd digitélis tananyagok beszerzése értelemszertien nem csak
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nyelvpolitikai kérdés, mivel a magyar nyelv( digitalis oktatasi anyagok hidnya a minéségi oktatashoz
valé egyenlétlen hozzaférést eredményezi.

25. abra: A didkokkal valé kommunikacié és a digitalis oktatasi anyagok nyelve (szézalék)
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Ebben a dimenzidéban (is) jelentds az eltérés a magyar és vegyes oktatési helyszinek kozott. Mig a
magyar iskoldkban jellemzéen kétnyelviek a kifliggesztett érarendek és a felhivasok, a digitalis okta-
tasi anyagok nyelve pedig (legaldbb részben) a magyar, addig a vegyes iskolak tobbségében ezek az
anyagok csak vagy inkdbb romén nyelven érhetdk el. A felhivasok megjelenitése tekintetében mind a
magyar, mind pedig a vegyes tannyelv( iskoldkban visszaesett a magyar nyelvhasznélat. 2019-ben a
magyar iskolak 85 és a vegyes iskoldk 27 szazaléka fliggesztette ki magyarul (is) a felhivasait, 2024-ben
ez az arany mar csak 76 és 24 szazalék. EQy masik valtozas a digitalis tananyagok tekintetében kovet-
kezett be. A COVID-viélsag utan teret nyertek a digitélis megoldasok, 49-rél 66 szazalékra nétt azon
magyar tannyelvu iskolak ardnya, ahol hozzaférheték magyar digitalis anyagok. A vegyes iskolakban ez
a novekedés valamivel alacsonyabb, 8 szazalékos.

6.3. Az adminisztrativ és kisegito személyzet magyar nyelvtudasa

Az iskolai alkalmazottak nyelvtudasa szintén nem csupdn nyelvpolitikai, illetve nyelvhasznalati
szempontbdl térgyalhaté. Az iskolai menedzsment nemzetiségén keresztiil az oktatdsi torvény a ki-
sebbségek oktatasi dontéshozasban valo részvételét is szabdlyozza, mig a segit6 szolgaltatasokat vég-
z6k nyelvtudasa a minéségi oktatashoz valé hozzaférés szempontjabol kulcsfontossagu. Ezért ezeket
az aspektusokat nem a nyelvi aszimmetridkra vonatkozé fejezetben térgyaltuk (Iasd az 5.2. Segit6 szol-
gdltatdsok és a 9. Az oktatdsi déntéshozdsban valé részvétel akaddlyai részeket).

A magyar oktatdsi helyszineken a diakok dltaldban barmely funkcidt betolté személyhez fordulhatnak
anyanyelviikon, azonban, a segité szolgaltatdsokhoz hasonléan, adminisztrativ és kisegité személyze-
tetis kisebb aranyban taldlunk ezekben az iskoldkban. A vegyes tannyelvii helyszinek helyzete radikélisan
kilonbozik, bar a kisegité alkalmazottak (kiilondsen a karbantarték) tébbsége ezekben az intézmé-
nyekben is beszél magyarul.
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26. abra: Az adminisztrativ személyzet nyelvtudasanak alakuldsa 2019 és 2024 k6zott a magyar
tannyelvi és vegyes oktatasi helyszineken (szézalék)
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7. A minéségi oktatashoz és az egyes oktatasi szintekhez
valé hozzaférés

B A magyar diakok kiilénb6zé oktatasi szintekhez valo egyenlétlen hozzaférését gyakran a magyar
oktatdsnak a roman nyelviinél ,gyengébb mindségére” fékuszald keretben targyaljak. A kozkelet( ér-
telmezés szerint ez egyben a ,romdanokkal” tgymond ,versenyben Iévé” magyar elitek (pedagdgusok,
oktatasszervezdk, politikai dontéshozok) teljesitményét is tiikrozi. Megitélésiink szerint ez az értelme-
zési keret kiilonosen kéros, hisz naturalizalja és alternativatlannak allitja be a jelenlegi oktatasi szerke-
zetet, és eltereli a figyelmet arrél, hogy itt valojaban a romaniai magyar nyelvi oktatas legsulyosabb
kisebbségi jogi problémajarol van szo. Az egyenlétlen hozzaférés ugyanis harom egymassal szorosan
0sszefligg6 tényezd ereddje. Ezek:

(1) a korai iskolaelhagyds vagy lemorzsolddds, ami az oktatdsi rendszer er@s osztalyalapu szelektivi-
tasdhoz kotédik, és ami elsésorban az elemi szinten még magyarul tanulék 20 szazalékat kitevd
roma diakokat érinti;

(2) a magyar oktatas orszagoshoz viszonyitott eltéré szerkezete, vagyis hogy a magyar diakok na-
gyobb aranyban folytatjdk tanulmanyaikat az érettségi vizsgat és tovabbtanulasi lehetéséget
nem kinalo szakiskolakban;

(3) amagyar tanuldk gyengébb vizsgaeredményei a VIIl. osztalyos képességvizsgan, illetve az érett-
ségin, ami elsésorban a roman nyelv és irodalom vizsgak eredményeivel fligg 6ssze.

Ebben a részben ezeket a pontokat fogjuk targyalni, miutan Barna Gergé modellszamitasaira tamasz-
kodva megprobalunk egy altaldanos képet adni a magyar nyelven tanuléknak az orszégos aranyoknal
nagyobb lemorzsolddasardl. Ezt kbvetden roviden targyaljuk és kontextusba helyezziik a PISA-felmérés
eredményeit is, aminek 2022-ben egy kiilon reprezentativ almintaja volt a magyar nyelven tanuldkra, és
arra mutatott ra, hogy a magyar nyelven tanulok teljesitménye feliilmulta az orszagos atlagot.

7.1. Lemorzsolédasi pontok a magyar nyelvii oktatasban
A magyar nyelven tanuldk orszagos étlag feletti korai iskolaelhagyasat és lemorzsolédéasat Barna

Gerg6 (2023; 2025) két modellszamitasdra tdmaszkodva adatolhatjuk, amelyeket a tanulmdnyaikat a
2009/2010-es évben kezd6 (és 2022-ben befejezd), illetve a 2012/2013-ban kezdd (és 2025-ben befejezd)
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oktatasi kohorszra végzett el. Barna e két oktatasi kohorszot a SllIR-adatbazisokon vezette végig.”
A 27.4bra a 2009/2010-es, a 28. dbra pedig a 2012/2013-as oktatasi kohorszra vonatkozik, és az orszagos ada-
tokat a magyar nyelv(i oktatasban részt vevék adataihoz hasonlitja. Az dbrdk azt mutatjak be, hogy 100, a ta-
nulmanyait 2009/2010-ben, illetve 2012/2013-ban kezdé didk kdziil az adott oktatasi szinteken (osztalyokban)
hany van még a rendszerben. Az orszagos adatok esetében a rendszerbdl kiesék korai iskolaelhagyok lehet-
nek, vagy olyanok, akik kiilféldon folytatjak tanulmanyaikat. A magyarul tanuldk esetében e kategoriak mel-
lett még a tannyelvvaltokkal is szamolnunk kell, hisz 6k is, kiesnek”a magyar nyelvi oktatasbdl. A harom kate-
goria aranyat sajnos nem tudjuk szamszer(siteni, csak hipotéziseket fogalmazhatunk meg ezzel kapcsolatban.

27. abra: Iskolaelhagyds és lemorzsolédasi pontok a romdaniai magyar oktatasban (2009/2010-es
iskolai kohorsz; el6készité osztalyt kezd6k=100%)
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Forrds: Barna Gergd (2023) modellszdmitdsa

28. abra: Iskolaelhagyas és lemorzsolddasi pontok a roméniai magyar oktatasban (2009/2010-es
iskolai kohorsz; el6készité osztalyt kezd6k=100%)
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Forrds: Barna Gergd (2025) modellszdmitdsa

15 A 2015/2016-0s tanévig visszamenden az adatbazisok letdlthetdk a data.gov.ro honlaptél. Az ezt megel6z6 évek vo-
natkozasaban Barna a tanligyminisztérium és a tanfelligyel6ségek 6sszesitéseire tamaszkodott.
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Lathato, hogy a magyar és az orszdgos adatok kozti kiilonbség dramai. A 2022-ben végzettek kdzott
az orszagos 67 szdzalékkal szemben a magyar didkok csupan 50 szazaléka jut el a XII. osztaly végéig, és
a 48 szazalékkal szemben csupdn 35 szazalék érettségizik sikeresen. Ugyanezek az aranyok a 2025-ben
végzetteknél 68 és 53, illetve 51 és 41 szazalék. Ez 6nmagaban oriasi egyenl6tlenségeket termel a fels6-
oktatdshoz valé hozzéférésben, és megmagyarazza, hogy miért alacsonyabb az egyetemet végzettek
aranya a magyarok esetében minden egyes sziiletési kohorsz esetében (lasd a 29. abrat a 2011-es nép-
szamlalas vonatkozasaban).

29. abra: Az egyetemet végzettek aranya korcsoportonként a 2011-es népszamlalas adatai szerint
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Ahogy a 27. és 28. dbrdkon lathato, négy lemorzsolédasi pontot azonosithatunk be: az V-VIII. oszta-
lyos tanulmanyok alatti iskolaelhagyast, a kozépiskola (IX.) el6tti lemorzsolddast, a XI. osztaly befejezé-
sét, illetve a sikertelen érettségit.

7.2. Az V-VIII. osztaly alatti és azt koveto lemorzsolédas

A 27. és 28. dbran lathatd, hogy az orszdgos értéke és a magyarul tanuldk kozoétti ollé az altalanos
iskolai tanulmanyok alatt kezd szétnyilni, és a VIII. osztaly végére a magyarul tanuléknak mar csak 85,
illetve 86 szazaléka van a rendszerben, mig az orszagos arany 93, illetve 91 szazalék. A IV. és V. osztaly
kozotti tannyelvvaltas ezen a lemorzsolddasi ponton csak kis szerepet jatszik, és nagyobb az oktatasi
rendszerbdl valé kimaradas sulya. Erre utalnak az Oktatdsi Monitor roma jelenlétre vonatkozé adatai,
amelyeket egy kiilon mdhelytanulmanyban elemeztiink (Kiss-Tor6-Székely 2025). Ez alapjan elmond-
hatd, hogy az elemi oktatdsban a roma tanulék ardnya mintegy 20 szdzalékos, ami az altaldnos iskolai
szinten 15 szazalékra csdkken, majd pedig a kdzépiskolai szinten elhanyagolhatéva valik.

Az Oktatasi Monitor adatfelvétele alapjan lehetéséglink volt az oktatasi helyszineket a roma jelenlét
szerinti kategdridkba sorolni, igy elkiiloniteni a roma tobbségi (50 szazalék fol6tti), az erés roma jelen-
|étd (33-49 szazalék kozotti), a roma jelenlétl (10-33 szazalék kdzotti) és a minimalis roma jelenlétd (10
szazalék alatti) helyszineket. Ahogy a 30. dbra mutatja, a roma jelenlétnek jelentés hatdsa van az V-VIII.
osztalyos lemorzsolddasra és a képességvizsga-eredményekre, amit a 2023/2024-es tanévben nyolca-
dik osztélyt végz6 évfolyam esetében vizsgaltunk meg, 6sszekdtve az Oktatdsi Monitor adatbazist a
2020/2021-2023/2024 kozotti SllIR-adatokkal, illetve a 2024-es képességvizsga-eredményekkel.
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30. abra: Az V-VIII. osztalyos lemorzsol6das és a képességvizsga-eredmények a roma jelenlét szerint
és oktatdsihelyszin-tipusok szerint (2024-ben végzett évfolyam)
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Eszerint a roma tobbségU oktatdsi helyszineken az 6todik osztalyt kezdbk 82 szézaléka van nyolca-
dik osztaly végén még a rendszerben (legaldbbis ,papiron”), 57 szazalékuk iratkozik be, 43 szazalékuk
jelenik meg a képességvizsgdan, és csupan 6 szdzalékuk ir minden tantargybdl atmend jegyet. Az erds
roma jelenléttel és roma jelenléttel jellemezhetd helyszinek esetében szintén szignifikdnsan magasabb
a lemorzsol6das, és joval az atlag alatti a képességvizsgdn megjelend és minden targybdl dtmené je-
gyet iré didkok aradnya. Ez jél mutatja, hogy a magyar nyelv( oktatdsi rendszer (ahol a roma didkok
tobbsége szegregdlt oktatdsi rendszerben tanul) az orszagos trendekhez viszonyitva is kiemelked6en

osztaly alatti, illetve VIII. osztaly utani lemorzsolédasanak.

7.3. A hivatalos vizsgaeredmények alakulasa

Az Eurdpai Gazdasagi Egylttmukodési Szervezet (OECD) 2017-es, Romdnia oktatasi helyzetérdl
sz616 jelentése kihangsulyozta, hogy a vizsgarendszer nagyban gatolja a didkok oktatasi részvételét,
és sulyos tarsadalmi egyenlétlenségeket general (Kitchen et al. 1017). A didkoknak mér igen korén, 14
évesen el kell dontenilik, hogy az érettségit és felsGoktatasi részvételt lehetévé tevd liceumi, vagy az
érettségit nem engedé szakiskolai oktatasban vesznek részt. A szakoktatdsban részt vevék elviekben
az esti tagozaton késziilhetnek fel az érettségire. Ezen oktatasi formaban azonban kiemelked6en
alacsony a sikeresen érettségizék aranya. Rdadasul 2010 utan hirtelen lecsokkent az érettségi vizsgat
sikeresen teljesiték ardnya. Ekkortdl jelentett problémat az is, hogy a magyarul tanuldk sikerességi
aranya messze az orszagos atlag alatti volt. Ebben a kontextusban Romanidban az egyetemi végzett-
séggel rendelkezdk ardnya egyike a legalacsonyabbaknak Eurépaban, ami valészinlleg a jovében
sem fog radikalisan valtozni, hiszen 2008 utan jelent6sen lecsokkent a felséfoku oktatdsban részt
vevék szdma. Amint a 31. dbra is mutatja, a 19-20 éves lakossag kdrében az egyetemre iratkozdk ara-
nya 2008-ig novekedett, majd élesen csokkent. Ezt kovetéen enyhe emelkedés/stagnalas figyelhet6
meg. Ez a valtozas sok tényezével magyarazhato, ideértve a gazdasagi valsagot és a felséfoku oktatas
reformjat is, de a vizsgaztatdsi rendszerbél fakad6 egyenlétlenségeket sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil ebben a tekintetben.
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31. abra: A fels6oktatasban részt vevék aranya a 19-20 éves korosztalyban (%)
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Forrds: Tempo-online (Orszdgos Statisztikai Intézet)

7.3.1. Avizsgdztatds szabdlyozdsa

Romanidban egy kétszintli vizsgarendszer miikodik: a didkok az altalanos iskola (VIII. osztaly) el-
végzése utan képességfelméré vizsgat, majd a kozépiskola elvégzése utan érettségi vizsgat tesznek.
A VIII. osztdly végén szervezett képességfelméré vizsgdt miniszteri rendelettel vezették be 2009-ben.'s
Ennek értelmében az dltaldnos iskola elvégzése utan a didkok irasbeli vizsgat tesznek romdan nyelv és
irodalombdl és matematikdbdl. Azoknak a didkoknak, akik kisebbségi tannyelvi osztalyokban tanul-
nak, az adott kisebbség nyelvébél is irodalmabdl is vizsgazniuk kell. A didkok tuddsat egy orszagosan
egységes teszt segitségével mérik fel. A kisebbségi tannyelvi osztalyokban tanulé didkok az anyanyel-
vikon vizsgaznak (a roman nyelv és irodalom kivételével) minden tantargybdl. Ez az egységes vizsgaz-
tatasi forma az egyes iskoldk altal szervezett felvételi vizsgakat véltotta fel. Jelenleg a didkok elosztasa a
kozépiskolai intézmények kozott szamitogépes rendszer segitségével torténik, a képességfelméré vizs-
gan elért eredmények, az altalanos iskolaban elért tanulmanyi atlag és a didk altal megjeldlt preferen-
cidk alapjan. Szukséges hangsulyozni, hogy Romaniaban a didkoknak viszonylag koran, 14 éves korban
kell a kiilonb6z6 oktatési utvonalak koziil véalasztaniuk. Ez a valasztds nagymértékben meghatérozza
jovébeli oktatasi karrierlehet&ségeiket és ezaltal a késébbi munkaerdpiaci elhelyezkedésiiket is.

A kozépiskolai oktatdsban négy képzéstipust kilonboztetiink meg. Az elsé a rovid tavu képzést
biztositd szakiskola (romanul: scoli profesionale), amely szakmai képesitési bizonyitvanyt nyujt, azon-
ban nem teszi lehet6vé az érettségi vizsgara és az egyetemi képzésre valé jelentkezést. A masik harom
hosszu tavu képzési formanak szamit. Ezek az elméleti (licee teoretice), technoldgiai (licee technologice)
és vokaciondlis (licee vocationale) oktatési formdk. Ezen oktatdsi formak végzettjei jelentkezhetnek az
érettségi vizsgara, és kovetkezésképpen megnyilik szamukra a lehetéség az egyetemi oktatasban valé
részvételre. Mindamellett jelentds a kiilonbség a sikeresen érettségizOk ardnya tekintetében a képzési
formak kozott: az érettségire beiratkozott friss végzds nappali tagozatosok kozott 2025-ben az elméleti
liccumokban 90, a vokaciondlis liccumokban 81, a szakliceumokban pedig csak 58 szazalékos volt a
sikeresen érettségizék aranya.

igy nem lényegtelen a magyar nyelven tanuldk képzési formék szerinti megoszlasa. Egyrészt a 32. 4b-
ran lathatd, hogy a magyarul tanulék — amellett, hogy nagyobb aranyban hagyjak VIll. osztaly utan abba
atanulmanyaikat, illetve egy résziik romanul tanul tovabb — az orszagosnal jéval nagyobb ardnyban irat-
koznak szakiskolakba, elsésorban a romdan nyelvi képzésben nagyobb sulyt képvisel szakliccumokkal
szemben. Igy tovabb né azoknak a magyar diaknak az aranya, akik nem érettségizhetnek (illetve akik

16 Az oktatasi minisztérium 2009/4848. sz. rendelete.
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a Xl. osztalyt kovetéen abbahagyjak a tanulmanyaikat). Ez a szerkezet jelentds részben a magyar oktataster-
vezéssel all 6sszefliggésben, hisz tobb oktatasi szereplé és dontéshozd (@ magyarorszagi ,6sszeszerel6-
tzem"” koncepcidhoz kapcsolodva) a szakiskoldkat részesitette elényben a szakliccumokkal szemben".
Masrészt az is Iathatd, hogy a liceumi oktatdsban részt vevék kozott kisebb sulyt képviselnek a szakokta-
tasban részesiildk, ami viszont elviekben kedvez6en hathat a sikeresen érettséqgizék ardnyara.

32. abra: A IX-XI. osztalyos didkok megoszlasa képzési tipusok szerint (2024/2025-6s tanév, nappali

tagozat)
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Az érettségi vizsgdra a Xl|. osztaly elvégzése utan keril sor, és azt kordbban a 2011/1. sz. szamu okta-
tasi torvény 77. és 78. cikkelye, jelenleg a 2023/198. sz. torvény 102., 103. és 104. cikkelye szabalyozza.
Avizsgara a kozépiskola fent emlitett harom formajat elvégzé didkok jelentkezhetnek. A roman tannyel-
vU iskoldk didkjai hat vizsgan vesznek részt. Ezek kdzil hdrom vizsga irdsbeli - roman nyelv és irodalom,
egy kotelezd tantargy (a profiltdl fliggéen matematika vagy torténelem) és egy valaszthato tantargy —,
két vizsga szébeli — roman nyelv és irodalom és idegen nyelv -, illetve egy a szdmitégépes készsége-
ket méri fel. A hdrom szdbeli vizsgan a részvétel képezi az egyetlen sikerességi kritériumot, az irasbeli
vizsgakon az érettségiz6knek minden tantargybdl legaldbb 5-6s osztalyzatot kell elérnilik (az osztalyo-
zas 1-t6l 10-ig terjedd skalan torténik). A sikeres érettséginek tovabbi feltétele, hogy a didk atlaganak
el kell érnie a 6-0s osztalyzatot. Az atlag a harom irdsbeli vizsgan elért jegy szamtani kdzéparadnyosa.
A kisebbségi tannyelv( iskoldk didkjainak két tovabbi vizsgajuk van, anyanyelv és irodalom irdsbeli és
szébeli. Az 6 esetiikben az atlag a négy irasbeli vizsgan elért jegy szdmtani kozéparanyosa. Az irasbeli
vizsgatételeket kdzpontilag dolgozzak ki, és egységesek minden részt vevé didk szamara. A kisebbségi
didkok esetében a vizsgaztatas a roman nyelv és irodalom kivételével anyanyelven térténik. Szemben a
képességvizsgaval az érettségi esetében a nydri mellett szi szesszi6 is megrendezésre kerdil.

Az érettségi lebonyolitdsanak moédszertana viszonylag stabil volt 1989 utan, azonban 2010-et kdve-
téen a vizsga jelentésége és kontextusa is radikdlisan megvaltozott. El&szor is, bar tobb egyetemi sza-
kon megmaradtak a felvételi vizsgak, a legtobb szakon az érettségi az egyetlen olyan vizsga, amelyen
a didkoknak részt kell vennitik ahhoz, hogy felvételt nyerjenek az egyetemre. Kordbban az egyetemek
kulon felvételi vizsgakat szerveztek, ahova a sikeres érettségivel rendelkezdék jelentkezhettek. A részt-
vevék rangsoroldsa azonban a felvételi és nem az érettségi eredmények alapjan tortént. Masodszor,
2011-ben a vizsgatermekbe kamerdkat szereltek be. Ez radikalisan lecsdkkentette a sikeresen érettségi-
z6k ardnyat (2011 el6tt széles korben elfogadott volt az a felfogas, hogy az érettségi vizsgan elért ered-

17 Ezt messzemenden megerdsitik a magyar oktatasi szerepldkkel készitett interjuink.
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mények ,nem megbizhatdak”, és hogy elterjedt a csalds). Harmadszor, 2015-ben egy Ujabb véltoztatast
vezettek be: az irdsbeli vizsgakon kizardélag olyan tanarok javithattak, akik mas megyében tanitanak,
mint ahol a vizsgéztatas tortént.

Osszefoglalva, 2010 utan Romania egy egységes, standardizalt és kézpontositott orszagos vizsgaz-
tatdsi rendszer irdnydba mozdult el. Ezt a |épést akar legitimnek is tekinthetjik, de a valtozasok aranyta-
lanul kedvezétleniil érintették a magyar nyelven tanulé didkokat, korldtozva a tovabbtanuldsi és mun-
kaerdpiacon valo elhelyezkedési esélyeiket.

A 2011/1. sz. oktatasi torvény 46. cikkelyének (2) bekezdése és az oktatdsi minisztérium 2012/5671. sz.
szamu rendeletével elfogadott médszertan értelmében ,a roman nyelv és irodalom oktatédsa a kdzoktatas
minden szintjén az illeté nemzeti kisebbség szamara sajatosan kidolgozott tantervek és tankdnyvek alap-
jan torténik”. Ezt a rendelkezést a 2023/198. sz. oktatasi torvény 60. cikkelyének (9) bekezdése is megerdsi-
ti. A szabalyozas azonban fokozatosan lépett érvénybe, a 2013-2014-es tanévben beiskolazott didkokkal
kezd6dden. A tanulmdnyaikat a 2013-2014-es tanév el6tt megkezdé kisebbségi didkok, az elemi oktatéast
leszamitva, még a roman tannyelvi osztalyok szdamara kidolgozott tanterv alapjan tanultdk a roman nyelv
és irodalmat. Habdr a 2011/1. sz. szamu oktatési torvény 46. cikkelyének (3) bekezdése, illetve a 2023/198.
sz. torvény 60. cikkelyének (11) bekezdése értelmében ,a roman nyelv és irodalom vizsgateszteket a saja-
tos tanterv alapjan dolgozzak ki", a fokozatossag értelmében a magyar nyelven tanulé didkok a VIII. oszta-
lyos képességfelmérd vizsgat a 2020-2021-es tanévvel, az érettségi vizsgat pedig a 2024-2025-6s tanév-
vel kezd6déen tehetik le a szamukra kidolgozott specidlis vizsgatesztek alapjan. Eddig az egyes oktatasi
kohorszok a roman anyanyelviiek szamara kidolgozott vizsgatesztek alapjan vizsgaztak.

7.3.2. A VIII. osztdlyos képességfelméré vizsga eredményei

A 33. dbra a képességvizsga-eredményekben megmutatkozé kilonbségeket szemlélteti. Ehhez a
static.evaluare.edu.ro, illetve a data.gov.ro oldalakrdl letoltheté egyéni szintl adatbdazisok mellett a
SllIR-adatbazisokat hasznaltuk', amibél lekérdeztiik a nyolcadik osztélyosok szamat, és a szamitdsok
soran ez utébbit tekintettiik 100 szdzaléknak, ehhez viszonyitva a vizsgara be nem iratkozék, a meg
nem jelenék, az 5-0s atlag alatti és 5-0s atlag eredményt elérék szamat, ez utébbiakon belil azokat is
megkililonboztetve, akik minden targybdl 5-6s felett irtak.

33. abra: Képességvizsga-eredmények Romanidaban és a magyarul tanulé didkok esetében, 2017-2024
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Forrds: Képességfelméré adatbdzisok (static.evaluare.edu.ro; data.gov.ro); SllIR-adatbdzisok

18 Ezek forrasa szintén a data.gov.ro oldal.
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A 33. dbra alapjan megallapithato, hogy a magyarul tanulé didkok egyértelmden rosszabbul telje-
sitenek a VIII. osztaly utani képességvizsgan az orszagos atlagnal. Ennek elsé eleme, hogy aranyaiban
kevesebben iratkoznak be, illetve jelennek meg a képességvizsgan. Masodik elemként ugyan jél telje-
sitenek magyar nyelv és irodalombdl (jobban, mint a romanok az anyanyelviikbél), de a matematika-
teljesitményiik elmarad az orszagos atlagtél, és nagyon nagy a kilénbség a roman nyelv és irodalom
vizsgak eredményei kozott.

34, dbra: Képességvizsga-eredmények tantargyanként Romanidban és a magyarul tanulé didkok
esetében, 2017-2024, tantargyak szerint
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Forrds: Képességfelméré adatbdzisok (static.evaluare.edu.ro; data.gov.ro)

AVIIl. osztalyos képességfelmérd vizsga esetében nem beszélhetiink hivatalos ,sikerességi aranyok-
rél”, hisz a vizsgdan nincs hivatalos atmend jegy. A roman pontozasi rendszer értelmében kétféle ,atme-
nési aranyt” szamolhatunk: (1) azokét, akik 6sszességében elérték az 5-0s atlagot, illetve (2) azokét, akik
minden targybdl elérték az 5-0st. A tobbségi didkok esetében két, a magyarul tanulé didkok esetében
harom tantarggyal szamoltunk mindkét valtozatban. A magyar didkok ,sikerességi ardnya” a masodik
modszerrel szamolva dramai mddon, az elsével szamolva kisebb mértékben, de szintén elmarad az
orszagos atlagtdl. Lényeges azonban, hogy az 5-0s alatti dtlaggal rendelkezdk is tovabbtanulhatnak,
hasonléképpen azokhoz, akik nem vettek részt a képességvizsgan. Ez utdbbiak a fennmaradé helyekre
palydzhatnak, amiket a vizsgan részt vevék nem toltottek be.

7.3.3. Erettségi eredmények

Az érettségi eredmények vizsgalatdban a static.bacalaureat.edu.ro és a data.gov.ro oldalrdl letolt-
heté adatbazisokra hagyatkoztunk, és a SllIR-adatbazis segitségével hataroztuk meg a XII. osztalyosok
szamat, a nappali tagozaton tanuldkat véve alapul. A 35. dbra az adott évben XIl. osztalyt végzettek
vizsgaeredményeit mutatja be az végzettek szamahoz viszonyitva. Elemzési kategéridink a be nem irat-
kozottak, a meg nem jelentek, a sikerteleniil prébalkozok és a sikeresen vizsgazok.”” Ezeket az aranyokat
a nyari vizsgaeredményekbdl szamitottuk ki, ugyanakkor a sikertelenill vizsgdzok szamabol levontuk
azokat, akik 6sszel letették az érettségi vizsgat, és Oket kiilon kategdriaként jelenitettiik meg.

19 Avizsgarol kizartakat a sikertelenil probalkozék koézé soroltuk.
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35. abra: Erettségi eredmények Romaniaban és a magyarul tanulék esetében 2017 és 2025 kozdtt
(nappali tagozaton az adott évben végzettek)
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Forrds: Erettségi adatbdzisok (static.bacalaureat.edu.ro; data.gov.ro)

Noha az érettségi vizsgak eredményeire vonatkozé egyéni szint(i adatbazisok nyilvdnosan elérhe-
téek, a sikerességi ardnyok kiszamitdsa nem teljesen magatdél értet6dé. Kiilonosen a 2010-es években
volt elterjedt jelenség, hogy az iskoldk — a sikerességi aranyok mesterséges novelése érdekében - a
gyengébb képességu didkokat nem engedik vizsgazni (Hatos—Curtea 2020). Barna (2019) szerint ez a
jelenség kevésbé volt elterjedt a magyar tannyelv( iskolak kdrében, és kdvetkezésképpen a magyar
didkok nagyobb aranyban vizsgaznak. A SllIR-adatokbdl valdban arra kdvetkeztethetiink, hogy az adott
évben nappali tagozaton végzettek kdzott a magyar didkok nagyobb ardnyban jelennek meg az érett-
ségi vizsga nyari szesszidjan (35. és 36. abrak).

36. abra: Az érettségi vizsgara beiratkozok aranya Romaniaban és a magyar nyelven tanuldk esetében
2017 és 2025 kozott (nappali tagozaton az adott évben végzettek)
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Forrds: Erettségi adatbdzisok (static.bacalaureat.edu.ro; data.gov.ro)
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A 2017-2025 kozotti idészakban a magyar diakok sikerességi aranya (a vizsgan megjelentek szama-
hoz viszonyitva) a nyari szesszioban minden évben alacsonyabb volt az orszadgos atlagnal. A legkisebb
kilonbség 2025-ben volt, amikor a magyarul tanuldk sikerességi ardnya el6szor haladta meg a 80 sza-
zalékot. A legnagyobb kiildnbséget 2019-ben regisztraltdk, amikor kozel 18 szazalékos volt a magyar
didkok lemaraddsa az orszagos atlaghoz képest. A magasabb jelenlét és az szi szesszidban sikeresen
érettségizék nagyobb ardnya 6sszességében csokkenti a magyarok alulreprezentéltsdgat a sikeresen
érettségizok kozott. Ezzel egyiitt a 2025-0s az egyetlen év, amikor a magyar nyelven végzettek dsszes-
ségében nagyobb ardnyban szereztek érettségi diplomat, mint az orszagos atlag.

37. abra: A sikeresen érettségizék aradnya a vizsgan megjelentek szamahoz viszonyitva a nyari
szesszidban az adott évben nappali tagozaton végzettek kdzott
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Forrds: Erettségi adatbdzisok (static.bacalaureat.edu.ro; data.gov.ro)

A magyarul tanul6 didkok a kotelez6 és a véalaszthaté tantargybdl is jobban teljesitenek az orszégos
atlagnal, magyar nyelv és irodalombdl pedig felilmuljak a romanul tanuldk roman nyelv és irodalom
vizsgaeredményeit. Vagyis a magyar didkok alacsonyabb sikerességi aranya kizarélag a roman nyelv és
irodalom vizsgan elért gyenge eredményekkel magyarazhaté. Ezeken a vizsgdkon a magyar didkoknak
2024-ig ugyanazoknak az elvérasoknak kellett eleget tenniiik, mint a roman anyanyelvieknek. 2017
és 2024 kozott a magyar nyelven tanulé didkok kevesebb mint 80 szdzalékdnak sikerllt roman nyelv
és irodalombol megirni az dtmenéshez sziikséges 5-0s jegyet. Az a latszélagosan pértatlan gyakorlat,
hogy az irasbeli vizsgdkat mas megyékben javitjdk, a magyar didkokat szintén hatranyos helyzetbe
hozta. Vizsgadolgozataikat gyakran olyan tanarok javitottak, akik olyan régiokban élnek, ahol alacsony
a magyarok aranya, és akik figyelmen kivil hagytak azt a tényt, hogy ezek a dolgozatok nem roman
anyanyelv( didkoktol szarmaznak. Itt sziikséges megemliteni azt a tobbségi lakossag korében széles
korben elterjedt (alaptalan) sztereotipiat, mely szerint a magyarok nem hajlandék megtanulni romanul.
Ez a felfogas sok esetben a tobbség ,tokéletes” roman nyelvtudasra vonatkozé elvardsait (Un. “native-
languageism”) taplalja, és a romanul helyteleniil vagy magyar akcentussal beszélékkel szembeniintole-
rancidhoz vezet. Ezek a széles korben elterjedt attitlidok pedig kihatassal lehetnek a magyarul beszél6é
didkoknak adott érettségi osztalyzatokra is.
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38. abra: A sikeresen vizsgdzok ardnya tantargyanként a nyari szesszidban az adott évben nappali
tagozaton végzettek kozott
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Forrds: Erettségi adatbdzisok (static.bacalaureat.edu.ro; data.gov.ro)

Véglil sziikséges kiemelni, hogy — szemben a VIII. osztalyos képességvizsgaval — a roman nyelv és iro-
dalom érettségi esetében az Uj mddszertan bevezetése jelentds valtozast hozott: a sikeresen vizsgazok
aranya 89 szazalékra emelkedett, és ezzel megkozelitette a romdan nyelven tanuldk sikerességi aranyat.

7.4. A magyarul tanulok kompetenciai a PISA-adatfelvétel alapjan

A PISA (Project for International Student Assesment) egy, az OECD &ltal lebonyolitott, haromévenként
ismétlédé nemzetkozi adatfelvétel, ami a gazdasagi és tarsadalmi részvételhez sziikséges képességek
meglétét méri fel a matematika, a szovegértés és a természettudomanyok teriiletén a 15 éves korosztély
esetében. A PISA-tesztek nem lexikalis tudast, hanem 4altalanos, a tananyagtdl fliggetlen kompetencia-
kat és (példaul a IQ-tesztekkel ellentétben) nem egyéni kognitiv képességeket mérnek. A vizsgalat ezek
helyett az iskolaban megszerezhetd tudasra 6sszpontosit, és azt probalja felmérni, hogy azt a didkok
mennyire tudjék nem szokvényos (iskolan beliili és kiviili) kérnyezetben is alkalmazni. igy - legalabbis
elviekben — a PISA lehetdséget teremt arra, hogy az egyes oktatasi rendszerek hatékonysagat, illetve
méltanyos jellegét 6sszehasonlitsuk, a konkrét oktatasi tartalmak kiillonbdzésége ellenére. Erdemes
kitérni a méltadnyossag nemzetkozi képességvizsgalatokban haszndlt meghatarozasara, amely szerint
az ,nem azt jelenti, hogy minden egyes didk ugyanugy teljesit, hanem azt, hogy a teljesitményekben
megmutatkozo kilonbségek nem a didkok tarsadalmi hatterétdl fliggenek, beleértve a tarsadalmi-gaz-
dasdgi statust, a nemet és a bevédndorlé hatteret” (OECD 2019. 15). Ugyan a felsorolds nem tartalmazza
a diakok anyanyelvét, de kevés oktatassal foglalkozd szakérté tagadnd, hogy a kisebbségi didkoknak is
joguk van a minéségi oktatashoz valé egyenld hozzaférésre.

Ebbdl kiindulva kiilondsen nagy jelentésége van annak, hogy a PISA 2022-es hulldamaban a minta
kialakitasaban szempont volt, hogy legyen kiilén a magyar nyelven tanuldkra reprezentativ adatfelvé-
tel. A program nemzetkdzi szinten 2000-ban indult, Roméniaban pedig 2006-ban volt elsé alkalommal
PISA-adatfelvétel.?’ A korabbi adatfelvételi hullamok (2006, 2009, 2012, 2015, 2018) soran szintén kér-
deztek magyar nyelven, hisz a PISA médszertana szerint mindenkit az oktatas nyelvén kérdeznek le.

20 Csata (2014) mas nemzetkozi adatfelvételek, mint a TIMMS (Trends in International Mathematics and Science Study)
és PIRLS (Progress in International Reading and Literacy Study) is hasonl6 eredményeket taldlt.
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Azonban a magyarul tanulokat nem emelt esetszammal kérdezték, és nem volt kiilén mintavételi szem-
pont a tannyelv (8. tablazat).

8. tablazat: PISA-esetszdmok és -teszteredmények a tannyelv és az otthon hasznalt nyelv szerint 2006
és 2022 kozott

2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 | 2022
Roman anyanyelv( didkok 4838 | 4423 | 4693 | 4343 | 4613 | 5906
N (esetszam) | Magyar didkok az anyanyelviikon 146 222 222 396 | 233 | 1219
Magyar didkok romén nyelven 133 102 43 38 59 39

Roman anyanyelvu diakok 415 | 445 445 | 431 428 | 415

Matfg‘/?t'ka Magyar didkok az anyanyelviikon | 435 | 444 | 439 | 459 | 453 | 435
Magyar didkok romén nyelven 397 | 419 | 430 | 392 381 397
Sz x Roman anyanyelv( didkok 396 438 433 426 430 396
zOvegértés

Magyar didkok az anyanyelviikon 412 | 456 | 443 | 467 | 446 | 412
(PV) Magyar didkok romén nyelven 374 | 381 422 354 | 382 374
Romdén anyanyelvu didkok 418 | 438 | 432 | 429 | 427 | 418

Természettu- - o
el (B Magyar diakok az anyanyelvikon 446 | 465 471 472 | 464 | 446

Magyar didkok romén nyelven 403 | 402 | 421 363 386 | 403

Forrds: OECD PISA-adatbdzisok

Ugyan az OECD hivatalos jelentései egyaltalan nem reflektdlnak a kisebbségi nyelven torténé ok-
tatas helyzetére,” a PISA-adatbazisok felhasznalhatok ilyen jellegl 6sszehasonlité vizsgalatokra. 2022-
ben Romania mellett tagabb térséglinkben tovabbi két dllamban voltak a kisebbségi nyelven tanuldkra
reprezentativ almintdk, négy dllamban pedig reprezentativ alminta nélkil is elegendé eset all rendelke-
zésre a kisebbségi oktatas elemzésére (9. tablazat). Felhasznalva az adatfelvétel nemzetkozi jellegét, a
magyar didkok iskolai teljesitményét 6sszehasonlité kontextusban mutatjuk be.

9. tablazat: A kisebbségi nyelven tanuldk és a PISA-mérés mintaelemszamai néhany eurdpai
orszagban 2022-ben

Kisebbségi nyelven Kisebbségi nyelven teszteltek
tanulok (sulyozatlan esetszam)
Szama Aranya (%) Szama Aranya (%)
Romania: magyarul 7961 5,1 1219 15,3
Reprezentativ | Litvania: oroszul 1195 5,0 661 55,3
alminta Litvania: lengyelil 733 3,1 551 75,2
Olaszorszag: németdl 3528 0,8 1533 43,5
R | Lettorszag: oroszul 4814 29,9 1583 32,9
eprezentativ e 1 srszag: oroszul 3053 23,0 1459 47,8
kalon alminta
nélkiil is Moldova: oroszul 5146 18,5 3141 61,0
E-Macedonia: albanul 4866 31,5 1757 36,1
. 5 Finnorszag: svédek 3536 6,6 360 12,4
Orientativ L
: . Szlovékia: magyarul 2848 6,6 332 11,7
(kis esetszam) :
Szerbia: magyarul 1248 2,2 143 11,5

Forrds: OECD 2022-es PISA-adatbdzis

21 Az elemzések a bevandorld hatter( didkok helyzetére 6sszpontositanak (lasd pl. OECD 2023: 205-224), akik tobbsé-
gi nyelvi oktatdsban vesznek részt. Ezek az elemzések (egy integracionista keretben) az otthon beszélt nyelv oktatasi
nyelvtdl valo eltérését hatranyként értelmezik, és egy olyan inkluziv oktatas mellett érvelnek, amely figyelembe veszi
a bevandorlé hatteri didkok sajatos oktatasi igényeit.
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A PISA-adatbazisok alapjan elsésorban az vizsgéalhatd, hogy a kisebbségi didkok mennyire férnek
hozza a min6ségi oktatdshoz. Ehhez harom csoport teszteredményeit hasonlithatjuk 6ssze, nevezete-
sen (1) a tobbségi didkokat (akik referenciakategoriaként szolgalnak), (2) az anyanyelviikdn tanulo, illet-
ve (3) a tobbségi nyelven tanulé kisebbségi didkokat. Az adatok alapjan elmondhaté (39., 40., 41. dbra),
hogy a vizsgélt nagy lélekszamu és sajat intézményrendszerrel rendelkezé kisebbségek kozil az erdélyi
magyarokon kiviil egyediil a moldvai oroszok esetében figyelheté meg, hogy mind a harom dimenzié-
ban az orszagos atlag és tobbségi tarsaik folott teljesitettek.

39. abra: A tobbségi és kisebbségi didkok matematika PISA-teszteredményei néhdny eurdpai
orszagban 2022-ben (atlagértékek)
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Forrds: OECD 2022-es PISA-adatbdzis

40. abra: A tobbségi és kisebbségi didkok szovegértés PISA-teszteredményei néhany eurdpai
orszagban 2022-ben (3tlagértékek)
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Forrds: OECD 2022-es PISA-adatbdzis
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41. abra: A tobbségi és kisebbségi didkok természettudomany PISA-teszteredményei néhdny eurdpai
orszagban 2022-ben (atlagértékek)
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Forrds: OECD 2022-es PISA-adatbdzis

Ugyan a 2006-2018 kozotti idészak vonatkozasdban nem éll rendelkezéstinkre a magyarul tanuldkra
reprezentativ minta, ezekre az évekre is elmondhato, hogy a magyarul tanulék eredményei altaldban
fellilmuljak az orszagos atlagot. A magyar nyelv(i oktatast mikodetetdk részérél mindenképpen ko-
moly teljesitmény, hogy az aszimmetrikus intézményes parhuzamosodas mellett, valamint az oktatasi
autondmia és hivatalos kétnyelvliség hidnyban fenn tudnak tartani egy olyan rendszert, ami ezen a
szinten versenyképes a tobbségi nyelvi oktatassal.

42, abra: A PISA-teszteredmények alakuldsa 2006 és 2022 kozott tannyelv és az otthon hasznalt nyelv
szerint (atlagértékek)

480 g1 472
465 =Ty e
459 K ~e
480 SO 453 »
7 e 446 ;7
‘
440
420 -
421
400 __ - -
— 403 402
397 —_—
392 —_ —
380 186
381 - 3@ 382
374 —
360
— 363
354
340
2006 2012 2015 2018 2022 2006 2012 2015 2018 2022 2006 2012 2015 2018 2022
Matematika Szévegértés Természettudomany
—0— Roman diakok —  Magyar diakok romanul ==#=-Magyar diakok anyanyelven

Forrds: OECD PISA adatbdzisok
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Egy masik fontos eredmény arra vonatkozik, hogy miként befolyasolja a kisebbségi didkok teljesit-
ményét, ha sziileik a tdbbségi nyelvi iskolaba iratjdk 6ket. Az eredmények egyértelmdek: a tobbségi
nyelven tanulé kisebbségi didkok messze az atlag alatt teljesitenek. A vizsgalt orszagok kdzott egyetlen
kivétel van, Esztorszag, ahol a tébbségi nyelv(i oktatas valamelyest figyelembe veszi a kisebbségi dia-
kok sajatos nevelési igényeit az Ugynevezett ,nyelvi immerziés” (linguistic immersion) programok kere-
tében. Mashol a tobbségi nyelvi oktatas a kisebbségek szdmdra azt jelenti, hogy ugymond bedobjak
Oket a mély vizbe, mikdzben semmilyen intézményes tdmogatast nem biztositanak szamukra, hogy
felvegyék a ritmust, athidaljak a nyelvi akadalyokbdl adédé nehézségeket. Azok az erdélyi magyarok is
ilyen helyzetbe keriilnek, akik a roman nyelv( oktatést valasztjak. Vagyis a magyar sziil6k két alternativa
kozil valaszthatnak: vagy egy olyan rendszerbe kiildik a gyermekeiket, ahol gyakorlatilag mindent ma-
gyarul tanulnak, vagy megfelel6 nyelvtudas nélkiil bedobjak 6ket a mély vizbe, igy minden tdmogatas
nélkil keriilnek be a tobbségi nyelvi kdzegbe. Ebben a rendszerben a romén nyelven tanuléknak a
nyelvi integracié (vagy asszimilacio) minden koltségét maguknak kell viselniiik, az eredmény pedig - a
PISA-adatfelvétel alapjan - az, hogy kozillik legtobben alulteljesitenek, ahelyett, hogy sikeresen felven-
nék a ritmust tobbségi térsaikkal.

A romaniai magyar oktatds viszonylagos jo teljesitménye mellet a nagymértéki tarsadalmi egyen-
I6tlenségeket kell megemliteniink, vagyis hogy nemzetkdzi 6sszehasonlitadsban is nagymértékben ha-
tarozza meg az iskolai teljesitményt az, hogy ki milyen gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis eréforrasokkal
rendelkez6 csaladba sziiletik. Ez altaldban véve is igaz Romanidra, ahol nemcsak a kelet-eurdpai orsza-
gok, hanem az 6sszes PISA-mérésben szerepld allam koziil a legnagyobbak az oktatasi egyenlétlen-
ségek. Ezt azon keresztlil mérhetjik, hogy a gazdasdgi, tarsadalmi és kulturdlis status mutatodja (ESCS
— a PISA-mérésekben hasznalt standardizalt méréeszkoz) mennyire befolyasolja a teszteredményeket.
A 43. dbra ezt a fels6, fels6 kdzép, alsé kozép és alsd negyedekhez tartozok teszteredményei kozotti ki-
I6nbségen keresztiil fejezi ki. Lathatd, hogy a vizsgalt orszagok kozil a kiilonbségek Romaniaban a legna-
gyobbak, és az erdélyi magyarok esetében (ha valamivel szlikebb is az oll6) hasonl6ak az 6sszefliggések.

43, abra: A matematika teszteredmények gazdasdagi, tarsadalmi és kulturdlis status szerint
(dtlagértékek)
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Forrds: OECD 2022-es PISA-adatbdzis

Egy kovetkezd probléma, hogy a magyarul tanuldk esetében a PISA-adatfelvételben részt vevé ta-
nulék mar eleve nagyobb mértékben ,szelektaltak’, mint az orszagos atlag. A PISA-adatfelvételben részt
vevl gyermekek 18 szdzaléka altalanos iskolas, 71 szazaléka jar liccumba, 11 szdzaléka pedig szakiskola-
ba; 16 szazalékuk VIII., 66 szazalékuk IX., mig 17 szazalékuk X. osztalyos. A lemorzsol6dasrél mondottakra
visszautalva (27., 28. dbrak), ezeken az oktatdsi szinteken a magyar didkoknak mar csak 86, 76 és 71 sza-
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zaléka van a rendszerben, ami joval alacsonyabb, mint az orszagos atlag. A nagyobb foku lemorzsolodas
a csalad statusatol fiiggéen szelektiven valdsul meg, igy ezzel magyarazhaté az a - latszdlag az egyéb
adatokkal, mint a népszamlalasi vagy a Household Labour Force Survey adataival ellentmondasos - ered-
mény, hogy a magyar didkok gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis statusa magasabb, mint az orszagos étlag.

8. Interkulturalis oktatas (hianya) a tobbségi iskolakban

B A 2023/198-as oktatasi torvény 3. cikkelyének (f) pontja az identitashoz valé jog mellett az interkul-
turdlis dialégust mint az oktatés egyik szervezdelvét jeloli meg, a 88. cikkely (10) bekezdése pedig azt is
leszbgezi, hogy a kerettantervben helyet kell kapjon az interkulturdlis tartalom. Ahogy a bevezetében
érintettik, a tananyag tekintetében kiilonbséget kell tennlink multikulturalis és interkulturalis tartalom
kozott (Thornberry 2007. 15). A multikulturalis tanterv a kisebbségek identitashoz valé jogahoz kap-
csolodik. Multikulturdlis nevelés alatt pedig azt értjiik, hogy milyen lehetdségiik van a kisebbségi dia-
koknak sajat kulturajukrol, torténelmikrél, hagyomanyaikrél és nyelviikrél ismereteket szerezni, és eb-
ben az oktatéaspolitikdk kulcsszerepet jatszanak. Az interkulturalis oktatas ezzel szemben a tarsadalom
egésze szamara kozvetit ismereteket. Ez azt feltételezi, hogy a tobbségi lakossag oktatasat szabalyozd
tanterv is tartalmaz a kisebbségek torténelmére és hagyomanyaira vonatkozé informaciét.

A muhelytanulmany korabbi fejezeteiben mar érintettiik, hogy a roman oktatasi rendszer nagy
hangsulyt fektet a multikulturdlis oktatdsra, hiszen a kisebbségi tannyelvi iskolakban és osztalyokban
a didkok kilon tanterv szerint tanulhatjak az anyanyelv és irodalom, a zene, a kisebbségek torténelme
és hagyomdanyai, valamint a vallas tantargyakat. Ebben a fejezetben azonban a tobbségi didkok altal
hasznalt tankonyvek interkulturalis elemeire forditjuk figyelmiinket, kiilonosen arra, hogy ezek a tan-
konyvek miként abrazoljdk a magyarokat. Amellett érvellink, hogy az oktatas interkulturdlis vetiletei
meglehetdsen hidnyosak. A tobbségi didkok alig tanulnak valamit a nemzeti kisebbségekrél, amikor
pedig ezeket mégis megemlitik a tankonyvek, akkor leginkdbb a kisebbségi csoportokra vonatkozé
sztereotipiakat termelik Ujra, minthogy megfelel6 informaciot szolgaltassanak a kisebbségek torténel-
mérdl és kultarajarol, valamint a kisebbségeknek a tdrsadalom egészéhez valo pozitiv hozzéjarulasarol.

Az interkulturalis oktatds romaniai helyzetének vizsgdlatdhoz egy kordbbi vizsgalatunkra tdmasz-
kodtunk (Kiss-Toré-Jakab 2022), amelyben a https://www.manuale.edu.ro/ honlapon elérheté dsszes
roman nyelv és irodalom, allampolgéri nevelési és torténelem tankdnyveket elemeztiik, illetve meg-
vizsgaltuk a nemzeti alaptantervet is. A magyarok és egyéb nemzeti kisebbségek tankdnyvi dbrazola-
sanak elemzése az Abdou (2018) és Kowalski (2018) altal hasznalt médszertan alapjan tortént. Harom fé
elemet vettlink figyelembe: (1) a magyarok dbrazolasat (jelzék, szovegszer( utaldsok, képek, visszatérd
témak), (2) multbeli és jelenlegi kapcsolatukat a tobbségi tarsadalommal és (3) a kisebbség hozzajarula-
sat a roman tarsadalom fejlédéséhez. A fenti médszertannal 96 tankdnyvet elemeztiink az Nvivo Data
Analysis Software segitségével.

10. tablazat: A vizsgélat sordn elemzett tankdnyvek

Osztaly Romén nyelv és irodalom Torténelem Allampolgari nevelés
M. 6 7
IV. 6 6 5
V. 11 7 7
VI. 2 1 2
VII. 3 3 3
VIIL. 3 3 3
XI. 5 5
XIl. 4 4
Osszesen 40 29 27

Forrds: manual.edu.ro
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A magyarok és az egyéb kisebbségek szempontjabol relevans hivatkozasokat témak és a bemutatas
formaja szerint kodoltuk. Ennek segitségével lehetévé valt egy szisztematikus mennyiségi és minéségi
elemzés, amely segitségével kimutathato, hogy a magyarok tankdnyvi abrazoldsa nem jarul hozza a
magyar kultura, torténelem és hagyomanyok tobbség altali jobb megértéséhez, valamint a tolerancia
és a kolcsonos tisztelet elémozditdsdhoz.

8.1. Roman nyelv és irodalom tankonyvek

A roman nyelv és irodalom tankényvekben alig talalunk emlitést a magyarokrél. Erdekes médon
még a kapcsolodd témidk esetében sem (Erdély bemutatasa, nemzeti kisebbségek stb.) jelennek meg.

44, abra: A magyarokra vonatkozoé emlitések a torténelem, roman nyelv és irodalom és allampolgari
nevelés tankonyvekben

187
Torténelem Roman nyelv és irodalom Allampolgéri nevelés

Forrds: sajdt elemzés a manual.edu.ro honlapon taldlhatd tankényvekre

Fontos hangsulyozni, hogy amennyiben a magyarok mégis emlitésre keriilnek, megnevezésiik-
re leggyakrabban (helyesen) a nemzeti kisebbség kifejezést hasznaljdk a tankonyvek. A hivatkozasok
tobbsége semleges. A tobbi tankonyv mellett a roman nyelv és irodalom tankdnyvekre is jellemzé
azonban, hogy a magyarok legtobbszér mint egy szomszédos orszag lakossdga jelennek meg (45. abra).
Néhany helyen a romaniai magyar kisebbség alapjellemzdit (szamarany, terilet) emlitik, illetve visszaté-
r6 kijelentés, hogy a tobbséggel egyenld jogokat élveznek.

45, abra: A magyarokra valé utalas jellege a roman nyelv és irodalom, térténelem és allampolgari
nevelés tankonyvekben

Kisebbségi
csoport, 34,5

Forrds: sajdt elemzés a manual.edu.ro honlapon
taldlhatoé tankényvekre
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Az elemi és &ltalanos iskolai tankdnyvekben minden lecke egy mesét vagy mas révidebb irodal-
mi muvet is tartalmaz. Ezek 73 szdzaléka romén szerzék mive, mig 27 szazalék kulféldi szerzéktél
szérmazo forditas. A kisebbségi szerz6k meglehetésen alulreprezentaltak, a tankdnyvekben megje-
lend szbvegek kevesebb mint 1 szdzaléka szarmazik Romaniaban alkoté vagy ott szlletett kisebbégi
szerz6ktél. Ez azért is sajndlatos, mert a romaniai magyar (de hasonloképpen példaul a roma) szerzék
beemelése fontos interkulturalis tapasztalatot szolgaltathatna a tobbségi diakok szamara. Az egyetlen
jo gyakorlatot egy IV. osztélyos tankdnyvben azonositottuk, amely beemeli a tanmenetbe Fodor San-
dor, egy ismert romaniai magyar gyermekkonyviré egyik mlvét, a szerz6t pedig roméniai magyarként
mutatja be.

Fontos alahuzni, hogy a tankdnyvek, ha megemlitik, az interkulturalitast féként globalis jelenség-
ként abrazoljak, és ennek kapcsan nem reflektdlnak a Roménidban megfigyelheté sokféleségre. Ezzel
nem azt akarjuk mondani, hogy nem fontos mas orszagok kulturajanak a bemutatésa, azonban a
helyi kisebbségekkel szembeni toleranciat nem segiti el6, ha a nemzeti kisebbségek nem is keriilnek
emlitésre a téma kapcsan.

8.2. Allampolgari nevelés tankényvek

Az adllampolgari nevelés nemcsak ahhoz jarulhatna hozz4, hogy a tébbségi didkok a kisebbségi kul-
turdkrdél tanuljanak, hanem az allam, a tituldris nemzet és a kisebbségek viszonydnak megértését is els-
segithetné. Ebben a tekintetben az dllampolgarsag és az etnikum, illetve a kisebbségi jogok kérdése,
ezek kapcsolata fontos témak lennének. A nemzeti alaptanterv és a tankdnyvek azonban a személykozi
kapcsolatokra, az altaldanos erkolcsi értékekre és tarsadalmi normakra, a politikai rendszerre és a demok-
ratikus intézményekre 6sszpontositanak. Habar a romaniai dllampolgari nevelési tankdnyvek tartalmaz-
nak az emberi jogokra és a gyermekek jogaira vonatkozo részeket, a kisebbségeket és jogaikat ebben a
témakorben (az egyik VI. osztalyos tankonyv kivételével) nem targyaljak.

A tankonyvek csupdn minimalis eréfeszitést tesznek arra, hogy Romania sokszinliségére reflektal-
janak. A magyarokra torténé hivatkozasok nagyon ritkak (44. dbra), és altaldban kimerilnek annak a
kinyilatkoztatasaban, hogy a magyarok ugyanazokat a jogokat élvezik, mint mindenki mas (Bargu et
al 2016). Megfigyelhetd, hogy a magyarok latvanyosan kimaradnak még az olyan tematikak esetében
is, mint példaul a régidk és az azon beliili hagyomanyos viseletek bemutatasa. A VII. és VIII. osztélyos,
a politikai, illetve a gazdasagi rendszerrdl sz416 allampolgari nevelés tankdnyvek meg sem emlitik a
kisebbségeket.

Tovabba az allampolgari nevelés tankonyvek a ,mi” fogalmat (habar burkoltan) kizaré6 médon hasz-
naljak, az orszag lakossagat és politikai kdzosségét jellemzéen a romdn etnikummal azonositjak. Az
egyik tankonyv példaul az orszagokat ,egy adott nép altal lakott terlletként” hatdrozza meg, majd a
néprél a kdvetkezéket mondja: ,[a nép] olyan emberi kzdsség, amelynek tagjai ugyanazon a terileten
élnek, és ugyanazt a hivatalos nyelvet beszélik. A romdan nép szorgalmas és baratsagos, valamint egye-
di szokasokkal és hagyomanyokkal rendelkezik” (Dumitra et al. 2016). A roman nyelv dominancidjanak
kihangsulyozasa szintén visszatéré téma az allampolgari nevelés tankdnyvekben. A fenti példabal jol
latszik, hogy a tankdnyvben a nemzetéllami keret dominal, a lojalitast pedig kdvetkezetesen az etnika-
ilag meghatdrozott nemzethez valé lojalitasként mutatjak be. EQy masik tankonyv a romaniai nemzeti
kisebbségek futélagos megemlitése utan az alabbi kijelentéssel folytatodik: ,Egy orszag szimbolumait
mindenkinek tisztelnie kell, azoknak is, akiknek szil6foldjik, és azoknak is, akik csak lakosai az orszag-
nak” (Pitila et al. 2016).

Erdemes emlitést tenni a két VI. osztalyos tankdnyvrél is, amelyek tdbbek kdzétt olyan, a kulturalis
sokféleséghez kdthetd témakat jarnak kordl, mint a marginalizacio, az intolerancia, a szegregacié és az
interkulturalis kommunikacié. Mikdzben elméletileg ezek a tankdnyvek azzal, hogy nyiltan leteszik a
garast az interkulturalitds mellett, sikeresen teljesitik az etnikai kisebbségek iranti érzékenyitést, a ro-
maniai kisebbségi kdzosségekrél azonban valdjaban alig tartalmaznak informaciét. Az igazsaghoz az is
hozzatartozik, hogy a tankdnyvek néhol ,jo gyakorlatokat” is tartalmaznak. llyen példaul az a proaktiv
gyakorlat, amely soran a didkoknak a helyi kisebbségek tagjaival kell interjut készitenitk.
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8.3. Torténelemtankonyvek

A legtébb magyarokra torténd utalas a torténelemtankdnyvekben van (44. dbra), ezek a hivatkoza-
sok azonban sokszor negativak és diszkriminativak (46. dbra).

46. abra: A magyarokra valo hivatkozasok ténusa a torténelem, roman nyelv és irodalom és
allampolgari nevelés tankdnyvekben
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Forrds: sajdt elemzés a manual.edu.ro honlapon taldlhaté tankényvekre vonatkozéan

A tankonyvek a magyarokat majdnem kizardlag térténelmi ellenségként mutatjak be, kiemelve,
hogy a multbeli tarsadalmi és politikai dominancidjuk a romanok diszkriminacidjahoz vezetett. Eszerint
a narrativa szerint Erdély (Romania torténelmileg legsokszintibb régidja) mindig is roman fold volt, a
magyarok pedig az elnyomg, kiilsé er6t testesitették meg. Ezt az lldspontot erésiti az is, hogy a ma-
gyarokra, szaszokra és székelyekre rendszeresen a ,telepesek”, ,gyarmatositdk”, ,bevandorlék”, ,idegen
népek” kifejezéseket hasznaljak, valamint az, hogy szamos olyan térkép jelenik meg a tankdnyvekben,
amelyek felnagyitjdk a roman jelenlétet Erdélyben. A legnagyobb probléma azonban az, hogy ez a tor-
ténelmi keret - még ha kdzvetett médon is — kivetitédik a jelenbeli romaniai magyar kisebbségre is.
Gyakoriak azok a példak, amikor a magyarokat elnyoméként, a roman népet pedig elnyomottként tlin-
tetik fel, mikdzben alig taldlunk a békés egylittélésre és a magyarok pozitiv hozzéjaruldsara vonatkozo
szOovegrészeket (47. dbra).
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47. abra: A torténelemkonyvekben megjelené magyarokhoz kapcsolédé témak
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Forrds: sajdt elemzés a manual.edu.ro honlapon taldlhatd tankényvekre vonatkozéan

A kisebbségek aszimmetrikus helyzetének szemléltetésére, valamint a csoportok kozotti hierarchia
abrazolasara tobb példat is felhozhatunk. Egyik ilyen a ,kulturalis sokféleség a roman vilagban” megfo-
galmazas ismételt hasznélata, ami tobb tankdnyvben megjelenik. Az egyik tankdnyv a nemzeti kisebb-
ségeket a diaszpdraban él6 kozosségekhez hasonlitja, tulajdonképpen azt sugallva, hogy a nemzeti
kisebbségek ,hivatalos nyelve” a roman, anyanyelviiket pedig kizdrélag csak egymas kozott beszélik
(Burtea—Petrea 2016). De ilyen példa az is, amikor a tankdnyv a kdzépkori eredetl kdzpontjanak ko-
szOnhetéen népszerd turistacélponttd valé Segesvart ugy mutatja be, hogy az egykori szész lakossagot
Jtelepesnek” nevezi. A fentiek mellett gyakori az a mas tankonyvelemzések altal is emlitett gyakorlat,
hogy a tankdnyvek a romaniai kisebbségek bemutatasandl ezek szambeli fogydsara fektetik a hang-
sulyt (Abdou 2018).

Egy masik probléma, hogy nagy az eltérés a magyarokrol alkotott és bemutatott kép és a kisebbségi
csoportok 6Gnmagardl alkotott képe kozott. A székelyeket sokszor torok eredetl népként emlitik, ame-
lyet rendszeresen megkiilonboztetnek a magyaroktdl, annak ellenére, hogy a székelyek magyarul be-
szélnek, kulturdlisan és politikailag a magyarokhoz kapcsolédnak, magyarnak tartjak magukat (kiilono-
sen a tdbbséggel szembeni viszony kontextusaban). A kisebbségek altal lakott terliletek szemléltetése
néha eltorzitja e kozosségek tényleges sulyat. llyen példaul az a 48. dbran bemutatott térkép, ahol csak
azokat a kdzigazgatasi egységeket tiintetik fel, ahol valamelyik kisebbségi csoport tobbséget alkot. Ez-
altal a romaniai magyar lakossagnak korilbelil a fele nem jelenik meg a térképen, ami azt sugallja az
olyan varosokban él6 tobbségi didkoknak, mint Kolozsvar vagy Marosvasarhely, hogy ezek kizarélag
,romanok altal lakott” varosok.
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48. abra: Etnikai csoportok Romanidban egy IV. osztélyos torténelemtankdnyvben
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Forrds: Mihdilescu—Pitild (2016: 17)

Ennél aggasztobb azonban a 49. dbrdn bemutatott térkép. Ez olyan szinten torzitja a székely és
szasz lakossdg megjelenitését, ami mar csak manipulaciéként értelmezhetd. Egyrészt ismét levalasztja
a székelyeket a magyarokrol, akik tdbb mas kisebbséggel egyltt nem kerlilnek bemutatésra a tértépen,
masrészt a megjelenitett vizuadlis térkép téves és értelmezhetetlen, hiszen a székelyeket |ényegesen
alulreprezentalja.

49, abra: A szészok és székelyek eloszlasa a IV. osztalyos tankdnyv szerint
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Forrds: Mihdilescu—Pitild (2016: 16)
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A kisebbségi csoportok tarsadalomhoz valé pozitiv hozzajarulasa csak néhdny esetben jelenik meg
a tankonyvekben. A tankdnyvek tobbsége a kisebbségek helyzetét teljes mértékben kielégitének mu-
tatja be, és ezt gyakran szembeillitja a romanok torténelmi elnyomdasaval (lasd pl. Barnea et al. 2007).
A kisebbségi csoportok kozul legkedvezébb fényben a szaszokat tiintetik fel, ami dltaldban abban me-
rul ki, hogy gyakran kihangsulyozzak az urbanizaciéhoz és az épitett 6rokséghez vald hozzajaruldsukat.
Ezzel szemben a magyarokrél sokkal kedvezétlenebb hangnemben beszélnek, leginkdbb torténelmi
keretezésben. Az erdélyi épitett és kulturdlis 6rokséghez valoé hozzdjarulasuk térgyaldsat mellézik, a
magyar kulturdlis 6rokséget jellemzéen nem ilyenként azonositjak (Teodorescu et al. 2017). A tobbsé-
gi didkok magyar torténelmi személyiségekkel (pl. Bethlen Gabor, Dézsa Gyorgy, Werbdczy Istvan) és
azok szerepével val6 taldlkozasanak esélyeit tovabb csokkenti, hogy ezek neve éltaldban elromanositva
jelenik meg (Petre et al. 2016). A legkedvez6tlenebb helyzetben azonban a roma kisebbség van. Mas ki-
sebbségekkel valé 6sszehasonlitasban a romakra Iényegesen kevesebb az utalas, megjelenitésik pedig
tébbnyire a marginalizalt statusukra vonatkoz6 sztereotipidkban merdl ki.

Osszességében elmondhatd, hogy a magyarok emlitése a tankdnyvekben elenyészé. Az allampol-
gari nevelés, amely kiemelten fontos tantargy lenne a tolerancia és allampolgari értékek megerésitése
szempontjabdl, valamint a roman nyelv és irodalom tankdnyv ritkdn emliti a magyarokat, ami, tekintet-
tel a kisebbségi jogok alacsony elfogadottsdagara Romanidban, kiilondsen sajndlatos (lasd Kiss-Toré—
Jakab 2021). A torténelemtankdnyvek a masik két targgyal ellentétben gyakrabban emlitik a kisebb-
ségeket, a magyarokat azonban sajnalatos médon féként negativ fényben, elnyomoként jeleniti meg.
Kovetkezésképpen a tankdnyvek negativ sztereotipidkat tartalmaznak, és nem tamogatjak az interkul-
turalis nevelést.

8.4. A tobbségi gyermekek magyar nyelvtanulasi lehetéségeinek hianya

Koztudott tény, hogy egymds nyelvének ismerete a tobbség és kisebbség kozotti egylttmiikodés-
hez és jobb megértéshez vezethet. Emellett a nyelvek és beszél6ik kozotti kiegyensulyozottabb kap-
csolat, illetve a kétnyelviiség szimmetrikusabb formainak megvalosulasa nem érheté el anélkdil, hogy a
tobbségi didkok valamilyen formaban belemeritkezzenek (immersion) a kisebbségi kulturaba, nyelvek-
be. A 2023/198. sz. oktatasi torvény 60. cikkelyének 5. bekezdése értelmében ,a roman vagy anyanyel-
vétdl eltérd tannyelvil oktatasi intézményeket latogatd, nemzeti kisebbségekhez tartozé didkok szama-
ra a torvény feltételei kozott kérésre biztositani kell a (4) bekezdésben szereplé [anyanyelv és anyanyelvi
irodalom, nemzeti kisebbségi torténelmiik és hagyomanyaik, zenei nevelés] targyaknak a térzsanyag
részeként valé oktatasat”. A tobbségi diakoknak azonban nincs lehetéségiik magyarul tanulni, még ak-
kor sem, ha tobbségében magyarlakta teriileten élnek.

9. A tényleges részvétel akadalyai: végrehajtasi
hianyossagok, az elszamoltathatésag
és az atlathatosag hianya a dontéshozatalban

B A 2023/198 sz. oktatasi torvény nemcsak a kisebbségi tannyelv( oktatast biztositotta, hanem a ki-
sebbségek oktatdsi dontéshozatalban valo részvételének korlatozott formajat is. Helyi szinten a kisebb-
ségeknek jogukban all ardnyosan képviseltetni magukat az oktatdsi intézmények vezetéségében (60.
cikkely (8) bekezdés), illetve az iskolaszékekben (128. cikkely h) bekezdés). A tanfelligyel6ségeken szin-
tén kisebbségi tanfelligyelét kell alkalmazni, amennyiben az adott megyében folyik kisebbségi nyelv
oktatds, mi tobb, ezeknek a személyeknek a kinevezését illetéen az adott kisebbségi csoport parlamen-
ti képviselettel rendelkezé szervezetének lattamozasi joga van (116. cikkely (7) bekezdés). Tovabba a
kiilonbo6z6, kdzoktatashoz kapcsolddd megyei szintl intézményeknek, mint amilyenek példaul a gyer-
mekpalotak vagy az iskolai pszicholégusokat és logopédusokat tomorité megyei kozpontok, alkalmaz-
niuk kell a nemzeti kisebbségek nyelvén beszélé szakembereket is (errél lasd részletesebben a 6.2. részt
a seqit6 szolgaltatasokrol). Kozponti szinten egy kisebbségi oktatasért felel6s allamtitkarsag mukodik.
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Az allamtitkdrsag munkatarsai a gyakorlatban olyan magyar nemzetiségl személyek, akiket l1ényegé-
ben a Romaéniai Magyar Demokrata Szovetség (RMDSZ) delegal.

50. abra: Az igazgatdk és az aligazgatdk magyar nyelvtudasa az iskola (teljes struktura) tannyelve
szerint (2019; jogi személyiséggel rendelkezd strukturak szézaléka)

Magyariskoldk

lgazgatd

Aligazgatd

I
tn
co

Valamelyik

Vegyesiskoldk

lgazgatod

191
¥y

Aligazgatd

[

‘
W
o

Valamelyik

" lgen W Nem M Nem (de nincs aligazgatd) Nincs aligazgatd

51. abra: Az igazgatok és az aligazgatok magyar nyelvtudasa az iskola (teljes struktura) tannyelve
szerint (2024; szazalék)
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Mindezen torvényi feltételek ellenére a magyar kisebbség oktatast érinté dontéshozatalban valé
tényleges részvételének komoly akadalyai vannak. Az elsé a torvény hidnyos végrehajtasahoz kothe-
t6. Az igazgato és az aligazgato személyét a 2023/198. sz. oktatasi torvény 59. cikkelyének (7) bekez-
dése szabdlyozza, kimondva, hogy az igazgaténak vagy az aligazgatonak kisebbségi szarmazasunak
kell lennie (ami a magyarok esetében a nyelvtudéssal atfedést mutat). A magyar és a vegyes iskolak
teljes korl felmérése alapjan elmondhaté, hogy a fent emlitett cikkely nem minden esetben keriil vég-
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rehajtésra, hiszen vildgosan kimutathaté az a tendencia, hogy a vegyes iskoldk nem minden esetben
tartjak be a torvény el6irdsait. Csak a vegyes iskolak 74 szazalékanak van magyar (vagy magyarul be-
szél6) igazgatdja vagy aligazgatdja. Mivel az iskolai adminisztracié a jogi személyiséggel rendelkezé
strukturak szintjén létezik, ezt a kérdést is ezen a szinten targyaljuk. A térvény iskolai menedzsmentre
vonatkozo kitétele a magyar iskolak 100 szazalékdban megvaldsult mar 2019-ben is, amiben nem tor-
tént valtozas. A vegyes iskoldk esetében 2019-ben 76, 2024-ben 71 szdzalékban beszélt legaldbb egy
igazgato vagy aligazgatdé magyarul. A vegyes iskolak 15, illetve 19 szdzalékaban olyan korlilmények
kozott nem volt magyarul beszélé vezetd, hogy nem volt aligazgatd, 9, 10 szdzalék esetében pedig
annak ellenére nem volt, hogy volt legalabb egy aligazgatoé.

Egy masodik akaddly az oktatassal kapcsolatos dontéshozatal atlathatésaganak és elszamoltat-
hatésaganak hianya. A magyar tannyelv( iskoldk és osztalyok egy Romanidra altaldban véve jellem-
z6, tulkdzpontositott oktatdsi rendszerben mikodnek. A magyar szerepl6knek, akiket altaldban az
RMDSZ jeldl informalis politikai targyalasi folyamatok eredményeként, ugy kell helytallniuk ebben a
tulkézpontositott rendszerben, hogy nem rendelkeznek formalis dontéshozé hataskorrel a magyar
nyelv( oktatds tekintetében. Egy jo példa erre a kisebbségi allamtitkarsag mikodése. Ha formalis
hataskoreit nézziik, ezek meghatarozdsa meglehetésen tdg. Az allamtitkdrsdg azonban nem rendel-
kezik sem megfelelé emberi eréforrassal, sem pedig szakmai hattérrel ahhoz, hogy a magyar tan-
nyelv(i oktatast érinté oktatastervezési feladatokat ténylegesen és hatékonyan lassa el, mikozben a
gyakorlatban mégis végzi ezt a tevékenységet. Alsébb szinten is hasonlé a helyzet. A kézpontositd
szabalyozas ellenére a megyei tanfelligyel6ségek fontos és gyakran meghatarozé dontéshozatali
strukturdk, és paradox médon ez a szint gyakorol a legnagyobb hatdst az oktatdsi intézmények és a
pedagogusok mindennapi munkajara. A tanfelligyel6ségek élén azonban altaldban a partok altal de-
legalt személyek allnak, ami gyakori és esetleges valtozasokhoz vezet. A tanfelligyel6ségek magyar
alkalmazottai az RMDSZ altal delegalt személyek, tisztségliket pedig altaldban akkor is megtartjak,
ha az RMDSZ nem tagja a megyei szintl nyertes koalicionak, vagy nem tagja a kormanynak. Ez akar
kozé hataskorik nincs leszabalyozva.

JOl meghatdrozott strukturdk és hataskorok hianydban a magyarok dontéshozatalban valé részvéte-
le informdlis. Szamos megyei tanfelligyeléség esetében a magyar nyelv( oktatds iranyitasanak feladata
(ideértve a magyar nyelvi oktatas strukturdjat, finanszirozasat érinté dontéseket) a magyar kiildottekre
+harul”.Mindez azonban ugy, hogy nincs meg az erre vonatkozé formdlis hataskoriik. Ebben a formaban
a dontéshozatal nem &tlathatd és nem is elszdmoltathatd. A tényleges dontéseket gyakran informalis
férumokon hozzak meg.

Az ebbdl ad6dé problémdékat egy, a tankdnyvellatdsra vonatkozé longitudindlis esettanulmanyon
keresztil szemléltetjiik, a 2000 és 2020 kozotti periddust lefedve, amit interjukon keresztil dokumen-
taltunk. A probléma hatterében a tankonyvellatasra a vonatkozé jogszabalyok és kdzpolitikédk kaotikus
és gyakran médosulé jellegét, valamint ennek a magyar nyelvi tankdnyvkiadasra kifejtett negativ hata-
sat [athatjuk. 1994 elétt a tankonyvkiadast az dllami tulajdonban 1évé tankdnyvkiadé (Editura Didactica
si Pedagogicd — EDP) monopolizélta. Az 1995-ben inditott, a Vildgbank altal kezdeményezett és finan-
szirozott un. Oktatasi Reform Projektnek az egyik célja ennek a helyzetnek a megvaltoztatasa volt. Egy
konkrét kdvetkezmény az volt, hogy megnyilt a tankdnyvpiac a magdncégek szamdra, és ezzel egyiitt
jelentésen csokkent az allami tankonyvkiado finanszirozasa (mikdzben azt nem sziintették meg). Nem
szandékos kovetkezményként, de a tankdnyvellatds ilyenszer( ,piacositdsa” aranytalanul negativ ha-
tast gyakorolt a magyar nyelv( tankonyvkiadasra. 2000 el6tt az allami tankonyvkiadé keretében egy
kolozsvari szerkeszt6i iroda is m(ikodott, amely rendelkezett a magyar nyelvid tankdnyvek szerkeszté-
séhez szlikséges képzett személyzettel. A ,reform” keretében ezt a szerkeszt6i irodat megsziintették, a
magyar szerkeszt6i csapatot pedig azéta sem alakitottak ujra.

A fent emlitett reformok befejezése szerepelt a 2011/1. sz. oktatasi torvény célkit(izési kdzott. Ebbol
a szempontbol a torvény igéretesnek és eléretekintének tlint. A raépitett rendszer azonban nem tudott
mindségi tankdnyveket nyujtani a magyarul tanulé didkok szamara. A torvény bevezette a kompeten-
ciaalapu oktatast, és el6készitette az iskolai tanterv mélyrehato reformjat is. A tankdnyvellatasrél a tor-
vény 69. cikkelyének (1) bekezdése kimondta, hogy a kozoktatasban csak az oktatéasi minisztérium altal
jovahagyott tankdnyveket lehet hasznalni, mikdzben a (4) bekezdés biztositotta a didkok és tanarok
tankonyvekhez valé szabad hozzaférését. A 2011/1. sz. torvény 45. cikkelyének (13) bekezdése értelmé-
ben az oktatasi minisztérium biztositja a ,nemzeti kisebbségekhez tartoz6” didkok tankdnyveit is. A tan-
konyvek lehetnek a ,kisebbségek nyelvén irodott tankényvek, roman nyelvrél forditott konyvek vagy
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importalt tankdnyvek”. Az ezt kovetd jogszabalyok?? kilonbséget tesznek kisebbségspecifikus és az
altalanos curriculum szerint oktatott tantargyak kozott. Mig a kisebbségspecifikus tantargyak esetében
(anyanyelv és irodalom, az adott kisebbség torténelme és hagyomdnyai, zeneoktatds és vallasoktatds)
a tankonyveket egyenesen az adott kisebbség nyelvén dolgozzédk ki, addig az alaptantargyak eseté-
ben gyakorlatilag csak a roman nyelvbél forditott tankdnyveket lehet hasznélni. Fontos kihangsulyozni,
hogy a fentiek mellett a 2013-2017 kozotti periddusban egy olyan abszurd szabalyozas is érvényben
volt, miszerint a kisebbségi nyelvl tankdnyvek (ideértve a magyar nyelv és irodalom tankdnyveket is!)
jovahagyasanak feltétele volt a roman nyelv( forditas elkészitése is.?

A tantervreform és az Uj tankdnyvek bevezetése a 2013/2014-es tanévben kezd6dott.>* Az elsé osz-
talyt a 2013/2014-es tanévben megkezdé iskolai kohorsz volt az elsé, amely az Ujonnan kidolgozott
tankonyvekbél tanulhatott (ez ugyanaz az évfolyam, amely a 2020/2021-es tanévben tette le a VIIl. osz-
taly végi képességfelmérd vizsgat). Hasonldéan a kiillon tanterv szerinti roman nyelv- és irodalomoktatas
bevezetéséhez, az Uj tankdnyvek kidolgozasa is fokozatosan tortént (osztalyonként minden egyes tan-
évben).” A tankonyvellatas kapcsan kialakult kdoszt a kozbeszerzések, illetve a tankdnyvprojektek ér-
tékelésének és a tankdnyvek kiadasanak nem megfeleld és folyamatosan véltozé szabalyozasa okozta.

A 2013/5559. sz. tantigyminisztériumi rendelet (amely 2013 és 2017 kozo6tt volt érvényben), valamint
az ezt valtd 2019/3103. sz. rendelet értelmében a kiaddknak be kellett nyujtaniuk a tankényvprojektek-
re vonatkozé javaslataikat, és amennyiben az oktatasi minisztérium ezeket jévahagyta, az adott tan-
konyveket ki lehetett adni. A forditasi folyamatot azonban nem szabdlyozték, kovetkezésképpen a tan-
konyveket nem is forditottak le magyar nyelvre. Ez azt jelentette, hogy a magyar tannyelv(i oktatasba a
2013/2014-es, a 2014/2015-6s, a 2015/2016-0s és a 2016/2017-es tanévben beiratkozé didkok egyaltalan
nem kaptak tankdnyveket.

A torvényhozok kisérletet tettek a helyzet rendezésére és a parlament elfogadta az un. tankényvtor-
vényt (Legea Manualului PLx 86/2018), melyet végil az Alkotmanybirésdg alkotmanyellenesnek nyilva-
nitott. Ez a torvény Ujra kizarta volna a magankiaddkat a tankdnyvpiacrdl, és visszaallitotta az allami tan-
konyvkiadd monopdéliumat. Eszerint a tankonyvek szerzéi benyujtottak volna tankdnyvprojektjeiket,
az oktatasi minisztérium pedig tantargyanként legtobb harom tankdnyvet hagyott volna jova. Ezeket
kizéroélag az éllami tankdnyvkiadé adta volna ki. Az allami tankdnyvkiadénak azonban tovabbra sem
volt magyarul beszélé szerkeszt6i csapata, sem magyarul beszélé alkalmazottai. 2018 utan a magyar
nyelv(i tankdnyveket gyakorlatilag az oktatdsi minisztérium kisebbségi oktatasért felelds allamtitkarsa-
ganak alkalmazottai szerkesztették. Ok azonban semmilyen tankényvszerkesztési kompetencidval nem
rendelkeztek, igy a tankonyvek minésége nagyon gyenge volt.

Az esettanulmanyt azért mutattuk be a dontéshozasra vonatkozo részben, mert kitlinik beléle, hogy
a kisebbségi allamtitkarsag és magyar alkalmazottainak tankonyvkiadasban vallalt szerepe mennyire
atlathatatlan és egyben elszamoltathatatlan. Amint mar emlitettiik, egy ideig a 2013/5559. sz. rende-
let nem szabdlyozta a roman nyelv(i tankdnyvek magyar nyelvre torténd leforditasanak folyamatat. Ezt
kdvetben az un. tankdnyvtorvény (PLx 86/2018) kiszoritotta volna a maganszerepléket, és visszaallitotta
volna az allami tankdnyvkiadd (EDP) monopdliumat. Bar ez az Alkotmanybirdsdg beavatkozadsa miatt
nem sikerllt, az EDP jelent&s szerepet jatszott a tankdnyvkiadasban. Azonban a magyar tankdnyvek szer-
kesztésére az allami tankonyvkiaddnak sem voltak magyar alkalmazottai. Kézben botrany tort ki, mivel
kisebbségi jogvédé civil szervezetek az oktatdsi minisztériumot és az RMDSZ-t is kritizaltdk a magyar
nyelvi tankdnyvek hidnya miatt. A Szovetség vezetdi, ahelyett, hogy az allami tankdnyvkiadd keretében
mUkod6 magyar szerkeszti csapatért lobbiztak volna (amely ily médon rendelkezett volna formalis tan-
konyvszerkesztési hataskorrel és a megfeleld készségekkel), a kisebbségi oktatasért felels allamtitkarsag
képvisel&it figyelmeztették, hogy ,a problémat meg kell oldani”. [gy az allamtitkarsag magyar képvisel6i
az allami tankonyvkiadd és a magyar tankonyvek szerkesztdi/szerz6i kdzotti (informalis) mediatorokka, a
tanterv tartalmara vonatkozé (informalis) dontéshozokka és (informalis) tankdnyvszerkesztékké valtak.
Mindez rossz mindségl (sok esetben hasznalhatatlan) tankdnyvek kiadasahoz vezetett.

22 Jelenleg ezt a problémat az oktatasi minisztérium 2019/3103. sz. rendelete szabalyozza. El6z6leg az oktatdsi minisz-
térium 2013/5559. sz. rendelete volt hatalyban, illetve a tankdnyvtorvény-tervezet (PLx 86/2018) emlithetd még, amit
azonban az Alkotmanybirésag az alaptorvénnyel ellentétesnek itélt.

23 Lésd az oktatdsi minisztérium 2013/5559. sz. rendelete, 2. melléklet, 3.b) pont.

24 Lasd az oktatdsi minisztérium 2012/5671. sz. rendeletét.

25 Ez azt jelenti, hogy az I. osztalyos tankonyveket (elméletileg) 2013 szeptembere el6tt, a Il. osztalyos tankdnyveket
2014-ben és igy tovabb dolgozték ki. 2020-ban a VIIl. osztalyos tankdnyveket kellett volna kidolgozni.
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10. Kovetkeztetések, ajanlasok

B A 2023/198. sz. oktatasi torvény 3. cikkelye felsorolja azokat az elveket, amelyek alapjan a romaniai
oktatds szervezddik. Ezek kozott ott talaljuk a diszkriminacio tilalmat, vagyis hogy minden didknak azo-
nos joga van a minéségi oktatashoz (3. cikkely a) pont), illetve az identitds Gjratermeléséhez valé jogot is
(3. cikkely h) pont), amire épitve Romanidban garantalt a nemzeti kisebbségek szamara az allamilag
finanszirozott anyanyelvi oktatas. A 2011/1. sz. oktatasi torvénnyel stabilizalédé, majd a 2023/198. sz.
oktatasi torvénnyel tovabb béviilé kisebbségi jogi keret valéban biztositja a magyar kozosség szama-
ra a csoportszerliség Ujratermelését, mégpedig egy ,magyarosodd” (vagyis egyre inkabb 6nallé isko-
ldkra és a magyar nemzeti kanonra tdmaszkodd) intézményes keretben. Jelentésiink azonban nem a
kisebbségi oktatas identitas-ujratermeld hatdsaira dsszpontositott, hanem a diszkriminacié tilalmara,
amit a szakirodalom kevésbé vizsgal szisztematikusan a kilonallé anyanyelvi oktatési rendszerek és az
ehhez kapcsol6doé akkomodativ keretrendszer esetében. A kdvetkezé pontokat vizsgaltuk meg abbdl
a szempontbol, hogy éri-e a magyarul tanuldkat strukturalis diszkriminacio, illetve hogy az elmult fél
évtizedben torténtek-e ebben valtozasok:

(1) Els6ként a magyarul beszélé didkok rendszerszint( diszkriminacidjat az oktatasi infrastruktu-
ran keresztil vizsgéltuk, a tantermen kivili infrastruktura iskoldk kozotti és a tantermi infra-
struktura vegyes iskolakon bellli egyenlétlenségeire 6sszpontositva.

(2) Masodikként a segitd szolgaltatasokhoz és az dllamilag tamogatott tandran kivili tevékeny-
ségekhez vald hozzaférés egyenlétlenségeit tekintettiik at.

(3) Harmadik témaként a nyelvi aszimmetridkat targyaltuk a vegyes iskoldkon beliil, ami a nyelvi
tajképen, a tandran kivili nyelvhasznélaton és a kisegité/adminisztrativ személyzet nyelvtu-
dasan keresztil vizsgalhato.

(4) Negyedik problémaként a magyar didkok kilonb6zé oktatasi szintekhez valé egyenl6tlen
hozzaférésének az aspektusait tekintettik at, a lemorzsolédéson, a hivatalos vizsgaeredmé-
nyeken és a PISA-tesztek eredményein keresztiil.

(5) Otodikként kiilon targyaltuk a tébbségi didkokat megcélzd interkulturlis oktatas hianyat.

(6) Végul hatodik pontként az oktatassal kapcsolatos dontéshozatalban valé tényleges részvétel
gatjait vettiik sorra, a torvényi keret részleges alkalmazasatél a kisebbségi oktatéassal kapcso-
latos dontéshozatal informdlis és nem transzparens jellegéig.

Az elemzett problémak és hidnyossagok (az oktatési rendszer céljanak a tisztazatlansagaval egytt)*
véleménylink szerint oda vezetnek, hogy a magyar nyelvi oktatas sok szempontbdl maga termeli Ujra
az aszimmetrikus tobbség-kisebbség viszonyt, és fokozza a magyar k6z6sség marginalizaciojat. Ezt a
hatast — a magyar oktatas kulonallésagat és a roman nyelv kozszféraban bet6ltétt dominans szerepét
megtartva — az aldbbi problémakra valé odafigyeléssel lehet csokkenteni.

10.1. A hatranyos megkiilonboztetés lekiizdése az er6forrasok elosztasaban
és a vegyes iskolakon beliili nyelvhasznalatban

A tantermi infrastruktura tekintetében a 2019-es adatfelvétellink szerint rendszerszint( torzuldsok
voltak a forrasok elosztasaban a magyar tannyelvil osztalyokban tanulé didkok rovasara a vegyes is-
koldkon belil. Ez — a PNRR eszkdzbeszerzési tdmogatasok kontextusaban — 2024-re kiegyenlitédott.
Uj adatfelvételiink azonban azt mutatta, hogy a magyar oktatasi helyszinek a vegyes helyszinekhez

26 Anélkil, hogy a részletekbe belemennénk, azt emelhetjik ki, hogy a romaniai példahoz hasonlé erételjes allamilag
finanszirozott oktatasi rendszer altaldban két cél szolgdlhat: a kisebbségek privat nyelvi reprodukcidjat vagy a hivata-
los kétnyelviiséget. Romanidban a létezd oktatasi keretrendszer, ami magyar nyelvi dominanciat termel az oktatasi in-
tézményeken bellil, messze tulmegy a privat nyelvi reprodukcion, és altalaban olyan tarsadalmakban figyelheté meg
(példdul Kanada, Olaszorszag, Finnorszég), ahol a kisebbségi nyelveknek hivatalos statusuk van. A magyar nyelv hiva-
talos statusa hianyaban azonban a Iétez6 keret nincs 6sszhangban az iskolan kivili intézményes valosaggal (nyelvi hi-
erarchiakkal), és bizonyos értelemben ez vezet a magyarok marginalizaciéjahoz.
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képest hatranyban vannak a tantermen kivili infrastruktura tekintetében. Ez leginkabb a székelyfoldi
iskoldk gyengébb tornateremmel, kisegité termekkel valé elldtottsagabdl kdvetkezik.

Az adatokndl is nagyobb probléma azonban, hogy a jelenleg hatadlyos min&ségbiztositasi rendszer
nem alkalmas a vegyes tannyelvi iskolakon beliili aszimmetridk és egyenl6tlenségek mérésére és nyo-
mon kovetésére. Az ARACIP, a min6éségbiztositasért felel6és romaniai intézmény ugyanis csak iskolai
szint( adatokkal dolgozik. Habar az altalunk végzett teljes korl felmérés hasznos eszkéznek bizonyult
az egyenl6tlenségek kimutatdsara, a hivatalos adatgydijtés fel6l nézve meglehetésen esetlegesnek sza-
mit. A probléma megoldasara tett javaslatunk a kovetkez6:

1. ajanlas

Azilletékes hatdsdgok alakitsdk ki a vegyes tannyelvii iskoldkon beliil a romdn és a magyar tannyelvii osz-
tdlyok kozotti egyenl6tlenségek ellenbrzésének a rendszerét, és avatkozzanak kbzbe azokban az esetek-
ben, amikor a kisebbségi didkokat hdtrdnyos megkiilénbéztetés éri az eréforrdsok elosztdsa tekintetében.

A vegyes iskoldk esetében nem csupdn a belsé forraselosztas tekintetében észlelheték hianyossa-
gok, hanem a tanéran kivili nyelvhasznalat tekintetében is. Habar ezekben az iskoldkban parhuzamo-
san romdan és magyar nyelv( tagozat is miikodik, nyelvi tdjképiik domindansan romén, a magyar nyelv
haszndlata kizérélag az osztalyteremre korldtozédik. Mindez annak ellenére, hogy a 2023/198. sz. tor-
vény leginkdbb ebben a tekintetben jelentett eldrelépést, jogilag kodifikalva a tandran kivili kisebbsé-
gi nyelvhaszndlat lehetéségét és kotelezettségét. Tovabba, magyarul beszél6 személyzet hidnyaban,
szamos magyar iskolas gyermek nem tudja anyanyelvét hasznalni, amikor a titkarsdghoz, a kdnyvtaros-
hoz, a logopédushoz vagy az iskolai pszicholégushoz fordul.

2. ajanlas

A magyarul beszélé didkok vegyes iskoldkon bellili hdtrdnyos megkiilénbéztetésének elkertiilése érdeké-
ben kiegyensulyozottabb kétnyelviiségre és nyelvi tdjképre, szimmetrikus nyelvhaszndlatra van sziikség az
osztdlytermen kiviil és tandrdn kiviili tevékenységek vonatkozdsdban is. Ez az immdr megfelel6 jogi keret
végrehajtdsdnak a monitoringjdt feltételezi.

3. ajanlas

A vegyes tannyelvii iskoldkban az olyan kulcsfontossdgu dlldsok betdltésére, mint az iskolai logopédus és
iskolapszicholégus, magyarul is beszél6 személyzetet kell alkalmazni, hogy a magyarul beszélé didkok is
hozzdférjenek ezen szolgdltatdsokhoz. Ez szintén a meglévé torvényi keret betartdsdt jelentené.

A tanodran kivili tevékenységekre forditott koltségvetési tamogatasok elosztasa is meglehetdsen
egyenlétlen. Magyar nyelv(i programok csak a két magyar tobbségl megyében (Hargita és Kovaszna)
|éteznek. EIméletileg az 4llam altal finanszirozott tandran kivili tevékenységek az oktatds integralt ré-
szét képezik. Céljuk, hogy a kiilénb6zé hattérrel rendelkezd tanarok és didkok taldlkoznak egymassal.
A magyar didkok esetében azonban ez a gyakorlatban nem teljesiil, hiszen (a két fenti megye kivételé-
vel) a magyarul tanulé didkok hozzaférése az iskolan kiviili tevékenységekhez limitalt. Ez leginkdbb az
olyan nyelvhez kotott tevékenységek esetében nyilvanval6, mint amilyen példaul a szinjatszas vagy az
irodalmi korok.

4. ajanlas

A magyar nyelv(i extracurriculdris tevékenységeket az dllamnak az 6sszes olyan megyében finansziroznia
kellene, ahol van magyar oktatds, lehetéleg a magyar tannyelvii osztdlyokban tanulé didkok ardnydnak
megfelelGen. Ez leginkdbb azokban a megyékben indokolt, ahol a magyarok szamardnya magasabb, és
ahol koncentrdltan élnek (Maros, Szatmdr, Bihar, Szildgy), illetve olyan tevékenységek esetén, amelyek az
anyanyelvhaszndlathoz két6dnek.

A vegyes iskolakra jellemz6 aszimmetrikus interetnikus kapcsolatok és tébbségi dominancia kihat-
nak az iskolaskoru gyermekek szocializacidjara, és Ujratermelik azt a felfogast, miszerint a kisebbségek
tagjainak el kell fogadniuk alarendelt pozicidjukat. Ha a vegyes tannyelv( iskolakban a magyar didkokat
marginalizéljak és diszkriminaljak, ezek az intézmények aligha lesznek a kdlcsonos tisztelet és a toleran-
cia kialakitoi.
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5. ajanlas

A vegyes tannyelvii iskoldkban dsztén6zni kellene a kiegyensulyozottabb kapcsolatokat. Ennek ki kellene
terjednie az iskoldn bellili forrdselosztdsra és a tandrdn kiviili nyelvhaszndlatra is. A probléma orvosldsdra
a vegyes tannyelvii iskoldk presztizsének és fenntarthatdsdgdnak névelése érdekében is sziikség lenne.

10.2. A lemorzsolodas és az egyenl6tlen hozzaférés enyhitése

A magyar nyelv( oktatast érinté legkomolyabb probléma, hogy a magyarul tanulé didkok jéval az
orszagos atlag alatt jutnak el a XII. osztalyig, illetve kisebb ardnyban érettségiznek. Ezzel kapcsolatban
négy lemorzsolddasi pontot azonositottunk be: az V-VIII. osztaly k6z6tti lemorzsolddds, ami fokozottan
érinti az elemi szinten még mintegy 20 szazalékot kitevé roma didkokat, a VIlII. osztaly uténi iskolaelha-
gyast (@mi Osszefligg a képességvizsga-eredményekkel), a szakiskolaban tanulok magasabb aranyat,
illetve az érettségit.

A kdzbeszédben, valamint a kordbbi elemzésekben a gyengébb vizsgaeredmények jelentek meg az
egyenl6tlen hozzaférés legfontosabb okaként. Eszerint a hatrany leginkdbb a magyar didkok érettségi
eredményeihez és alacsonyabb sikerességi ardnyaihoz kothetd. Ennek nyilvanvalé oka a roman nyelv
és irodalom vizsga volt, hiszen egészen a 2024/2025-6s tanévig a magyar didkok felmérése ugyanazon
modszertan és tananyag szerint tortént, mint a roman anyanyelviiek esetében.

6. ajanlas

A romdn nyelv és irodalom vizsgdk mddszertana médosult, a nyolcadik osztdlyos képességvizsga eseté-
ben 2020/2021-es, az érettségi vizsga esetében a 2024/2025-0s tanévtél kezd6dbéen. Az eredmények két-
értelmiiek. Mikézben a képességvizsga esetében nem tértént Idtvdnyos vdltozds, az érettségi esetében
dttorésszerden javult a sikerességi rdta, megkozelitve a romdnul tanuldkét. Az elhamarkodott kévetkezte-
tések helyett az uj vizsgamddszertanok szigori monitorizdldsdra van sziikség, hogy kidertiljén, mennyire
megfelel6en és mennyire igazsdgosan mérik fel a magyar tannyelvii oktatdsban részesiilé didkok romdn
nyelvi kompetencidit.

10.3. A tobbségi diakok interkulturalis nevelése és a szimmetrikusabb
kétnyelviiség elosegitése

A tobbségi gyermekek altal haszndlt tankdnyvekbdl majdnem teljesen hidnyzik az interkulturdlis
nevelés. Az sem megoldott, hogy a roman gyermekek a magyar nyelvet intézményesitett keretek ko-
zOtt tanulhassak. Nagyon kevés az interkulturalis tartalom az dllampolgari nevelés, a roman nyelv és
irodalom és a torténelem tankdnyvekben, s6t mi tobb, ez utébbiak Ujratermelik a magyarokroél alkotott
sztereotipidkat és negativ képet is.

7. ajanlas

Lehetbséget kellene teremteni arra, hogy a magyarlakta teriileteken él6 t6bbségi gyerekek tanulhassanak
magyarul. Erre j6 megoldds lehetne a mdr létez6 keret, vagyis a romdn tannyelvi osztdlyokban tanulé
kisebbségi gyermekek szdmdra biztositott fakultativ nyelvoktatdsi rendszer bévitése.

8. ajanlas

A romdn nyelv és irodalom, az dllampolgdri nevelés és térténelem tankényveket feliil kellene vizsgdlni
az interkulturdlis tartalom szempontjdbdl. A romdn nyelv és irodalom tankényvekbe magyar szerz6ket
kellene bevdlogatni. Az dllampolgdri nevelés tankényveknek reflektdiniuk kellene a nemzeti kisebbségek
helyzetére, ahelyett, hogy a tobbségi etnonacionalista nézépontot jelenitik meg. A torténelemtankény-
vekbdl el kellene tdvolitani a kisebbségekre vonatkozd negativ sztereotipidkat, a szévegek pedig sokkal
befogaddbbak, sokszinlibbek és kiegyensulyozottabbak kellene hogy legyenek. A magyarok szerepét
és stdtuszdt jelenkori kontextusban is tdrgyalni kellene, nem csupdn térténelmi szempontbdl, nagyobb
hangsulyt fektetve a magyarok és romdnok kbzétti békés egyittélésre.
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10.4. Atlathato, elszamoltathaté dontéshozatal

Mivel a kisebbségi szereplék oktatasra vonatkozé formalis dontéshozatali jogkorei limitaltak, és hi-
anyozik a jogkorok és felelésségek megfelel6 korilirasa, az altaluk gyakorolt informalis kontroll atlat-
hatatlan és elszamoltathatatlan, és a hosszu tavu oktatastervezésre sem nyujt lehetéséget. Ebben a
helyzetben a magyar tannyelvi oktatasnak nincs olyan intézményes ,gazddja”, amely érdekelt lenne
abban, hogy a ra vonatkozé kozpolitikdkat kidolgozza és monitorizalja.

9. ajanlas
Az oktatds minéségének tekintetében jelentds elGrelépést jelentene, ha sor kertilne a dontéshozatalban
részt vevé kisebbségi szerepl6k konkrét hatdskéreinek tisztdzdsdra és formalizdldsdra.
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Analiza rolului jucat de etnicitate in dinamica stratificarii sociale din Romania;
Patrimoniul cultural institutional al minoritatilor din Romania;
Patternuri ale segregarii etnice;
Bilingvismul: modalitati de producere, atitudini si politici publice;
Noi imigranti in Romania: modele de incorporare si integrare.

ABOUT THE ROMANIAN INSTITUTE FOR RESEARCH ON NATIONAL MINORITIES

The ROMANIAN INSTITUTE FOR RESEARCH ON NATIONAL MINORITIES (RIRNM) is a legally constituted public
entity under the authority of the Romanian Government. It is based in Cluj-Napoca.
Aim

The inter- and multidisciplinary study and research of the preservation, development and expression of ethnic

identity, as well as social, historic, cultural, linguistic, religious or other aspects of national minorities and of
other ethnic communities in Romania.

Major research areas
Changing policies regarding national minorities in Romania: political and institutional analyses of recent history;
Ethno-demographic dynamics of minorities in Romania;
Identities in transition — ethnic enlivening or assimilation? (analysis of transformations in the identity of
national minorities from Romania);
Analysis of the role of ethnicity in the social stratification dynamics in Romania;
The institutional cultural heritage of minorities in Romania;
Ethnic segregation patterns;
Bilingualism: ways of generating bilingualism, public attitudes and policies;
Recent immigrants to Romania: patterns of social and economic integration.

A NEMZETI KISEBBSEGKUTATO INTEZETROL

A kolozsvari székhely(, jogi személyként miikodé NEMZETI KISEBBSEGKUTATO INTEZET (NKI) a Roman Kormany
hatdskorébe tartozé koézintézmény.

Célok
A romaniai nemzeti kisebbségek és mas etnikai kozosségek etnikai identitdsmegobrzésének, -valtozasainak,
-kifejez6désének, valamint ezek szocioldgiai, torténelmi, kulturalis, nyelvészeti, vallasos és mas jellegi
aspektusainak kutatasa, tanulmanyozasa.

Fobb kutatasi iranyvonalak
A romaniai kisebbségpolitikdban torténd véaltozasok elemzése: jelenkortdrténetre vonatkozé
intézménypolitikai elemzések;
A romaniai kisebbségek népességdemogréfiai jellemzdi;
Atmeneti identitasok - etnikai revitalizalas vagy asszimilacié? (a romaniai kisebbségek identitasaban
végbemend valtozasok elemzése);
Az etnicitas szerepe a tarsadalmi rétegzédésben;
A romdniai nemzeti kisebbségek kulturélis 6roksége;
Az etnikai szegregécié modelljei;
A kétnyelvliség mddozatai, az ehhez kapcsolddo attitlidok és kdzpolitikak;
Uj bevandorl6k Romaniéban: tarsadalmi és gazdasagi beilleszkedési modellek.
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