Koényvek és Trok

HENRI DE MAN ,TUDOMANYOS UTOPIZMUSA”

— Henri de Man: L’idée socialiste. —

A gazdasagi alap szerkezeti valtozasai ideolégiava siilyesztették
Marx kozgazdasagtani és politikai tanainak javarészét, de halhatatlan az
a marxi szellem, mely a kozgazdasagtani jelenségekben latja a torténelmi
és tarsadalmi folyamatok tengelyét. Az az éles kritika, amit Marx az
ideologiak, a gazdasagi fejlodést6l elmaradt elméletek folott gyakorolt,
sziikségképen sajat tanaira is érvényes. A szocializmusnak Marx tanai-
tol vissza kell térnie Marx szelleméhez.

A gazdasagi alapban lezajlott valtozasok leglényegesebb vonatkoza-
saikban eltérnek a fejlédésnek a marxi tanokban megszabott iranyatol.
A t6ke tulajdonjogi koncentraciéja nem kovetkezett be, s6t elmondhat-
juk, hogy a mult szazad dereka 6ta sohasem sejtett mértékben demokra-
tizalodott. Nem a téketulajdon kozpontosult, hanem a téke igazgatasa.
A hitelnyujtas és vallalkozas meghaladta a téketulajdon személyes kere-
teit, s hatalmas pénziigyi és ipari szervezetekben koncentralodott, me-
lyek tulajdonjogilag milliok és milliok kozott oszlanak meg, de a tdéke-
kezelés szempontjabol egységes és személytelen intézmények. A gépmii-
ipar paratlan fellendiilése szamtalan 1j iparagat teremtett és minden ter-
melési agba bevezette a gépmunkat. A mult szdzad derekan a gép csak a
munkas segédeszkoze volt, manapsag a munkas a gép segédeszkoze.

E nagyfontossagi atalakulasok az osztalyviszonyokban tiikroz6d-
nek legélesebben. Marx a kozéposztaly felorl6désére és a proletariatusba
valo felszivodasara szamitott, am a gazdasagi alap valtozasai egészen
mas iranyba terelték az osztalyviszonyok fejlédését. A Kkisipar vissza-
esése a nagyipari forradalom idején csak atmeneti volt, utobb szamos
termelési agban bebizonyosodott a kisipar versenyképessége, s a techni-
kai fejlédéssel kapcsolatosan szamtalan 1j igény sziiletett — automobi-
lizmus, villanyossag, vizvezeték, radi6 — melyek a Kkisipar szamara 1j
mozgasi lehetGséget és fellendiilést biztositottak. A kereskedelmi és sza-
badfoglalkozasi palyak elterjedettsége megint csak a kozéposztaly tulsa-
lyat gyarapitotta. A gépmunka csokkentette a munkasok szamat, de vi-
szonylagosan emelte az alkalmazottak és maganhivatalnokok szamat,
ami megint csak a kozéposztaly malmara hajtotta a vizet.

A munkassag osztalyszerkezete is bonyolultabba valt, ami meg-
sziintette a proletariatus kezdetlegesen homogén jellegét. A gép munka
el6retorése megteremtette a munkavezet6, a szakmunkéas, a mindsitett
munkas tipusat, aki quasi-mérnoki képesitése és magasabb életszinvonala
folytan sokkal kozelebb all a kozéposztalyhoz, mint a mindsitetlen mun-
kassaghoz. A termelés fokozott gépesitése és észszeriisitése kiszolgaltatta
az allandé munkanélkiiliségnek a szakképzetlen munkéssag jelentékeny
részét. A proletaridtus kezdetleges egysége kétszeres hasadast is szenve-
dett, egyiket a szakképzettség-szakképzetlenség, a masikat a munka-
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munkanélkiiliség iranyaban. A keletkezett osztalynegyedek érdekellenté-
tei annyira élesek, hogy nem hozhatok kozos politikai nevezé ala. A
kommunista-szocialista partszakadas hiven tiikrozi a proletariatus bels6
osztalyellentéteit. A szakképzett munkéssagnak, altaldban a dolgozo
munkassagnak nem kozvetlen érdeke a tarsadalmi rend megvaltoztatasa.
1932-ben Németorszagban a K. P. D. parttagjainak 80%-at a munka-
nélkiiliek szolgaltattak.

A vazolt osztalyviszonyok megrenditették a szocialista politika ed-
digi alapjait. A proletariatus elvesztette politikai egységét, s igy a szo-
cializmus politikai bazisai elégtelenek a konzervativ érdekek szovetségé-
vel szemben. A szambelileg is gyongébb, s gazdasagi erejében meg épen
jelentéktelen munkanélkiili, vagy mindsitetlen proletariatus képtelen a
politikai hatalom megszerzésére. Az erGs kozéposztaly lekiizdhetetlen el-
lenszenvet érez a proletariatus osztalyuralmi torekvéseivel szemben, s ha
mar a politikai demokracia megdontésérél van sz, inkdbb maga veszi
kezébe a kezdeményezést. A habort utani nagy gazdasagi fellendiilés ide-
jén a szocializmus reformista szarnya erGsen bizott abban, hogy soroza-
tos reformokkal megszallhatja az egész gazdasagi és politikai organiz-
must. A nagy valsadg elseperte a lényegtelen eredményeket és illuzori-
kussa tette a reformista behatolas politikajat. A reformista politika te-
hetetlensége csak elvi képtelenségének Kkifejezése. Reformok sziikségké-
pen csak érdekeket elégitenek ki, de nem nyulnak a tarsadalom szerke-
zeti problémaihoz. Erdekjellegii reformok csak tiineti kezelésnek tekint-
het6k, melyek nem szallnak le a baj elvi gyokereihez.

Henri de Man ideolégiai megoldasat az a belsé érzés sugallja, hogy
Marx szellemének torvényes oOrokose. Ha valtozott a gazdasagi alap és
az osztalyok er6viszonya, valtoznia kell a szocialista ideologianak is.
Henri de Man annyira Marx orokében érzi magat, hogy modszerét is el-
fogadja, s a hegeli dialektika kozismert fordulataval a kommunista-re-
formista ellentétek szintetikus meghaladasat koveteli a »forradalmi jel-
legli reformok« eszméjében. A szocializmusnak olyan altaldnos elvi jel-
legli reformokat kell végrehajtania, melyek feloldjak a gazdasag és a
tarsadalom szerkezeti kotottségeit. Mivel a pénziigyi t6ke tualsulyba ke-
rillt az ipari t6kével szemben, e reformok legfontosabbika a hitel nacio-
nalizalasa. A parlament hozzajarulasaval kozponti &llami hitelintézet
létesitend6, mely a pénzintézetek hitelmiiveleteit alarendelné az allami
tervgazdasag iranyelveinek. E célbol sziikséges a hitelintézetek részvény-
tobbségének a kozponti hitelintézetre valdé atruhazasa, ami biztositana
az allami hitelirdnyit6 tanacs donté befolyasat az A&ltalanos hitelpoliti-
kara. A nyersanyag és energiatermel6 nagyipari monopoliumok &llami
konzorciumba tomoriilnének, s a monopoliumok részvénytobbségének
megszerzése az alapvetd iparagakat is alavetné a terv direktivainak. A
hitel és az alapvetd termelési agak nacionalizdlasa semmiben sem érin-
tené a sajatos iparagakat; teljesen megtartanak magangazdasagi jellegii-
ket, s6t az allamnak mindent meg kell tennie, hogy a monopoliumok
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megsziintetésével, illetve a szabadverseny helyreallitasaval a magangaz-
dasagnak 1j viragzast biztositson.

E »forradalmi jellegi reformok« Kkivivisa a szocialista ideologia
mai allasa mellett lehetetlen. A szocializmus szellemi és politikai fegy-
vertara elavult, Gjabb és hatasosabb harcmodorral kell csatasorba alla-
nia. Szakitania kell az idejét mult munkésélharcos politikaval, hiszen a
proletariatust osztalyviszonyainak atalakulasa amugyis is harcképte-
lenné tette. A munkéasélharcos elmélet és gyakorlat mélyen sérti a kozép-
osztaly gazdasagi és hatalmi érdekeit, s igy a proletariatusnak tobb sze-
rénységet és onmérsékletet kell tanusitania. Amig a szocialista elmélet
nem valik osztalykozi eszmévé, szerkezeti jellegli reformok Kkivihetetle-
nek. Itt gyokerezik az ideologiai, sajatosabban az eszményi, akarati, er-
kolesi, miiveltségbeli és nevelési tényez6k dont6 jelent6sége. A szocializ-
mus értékére, gazdasagi, politikai és erkolcsi magasabbrendiiségére min-
den szamottevé osztalynak ra kell eszmélnie, s megvalositdsat minden
szamottevd osztalynak akarnia kell.

A tarsadalom erkolesi meghoditasainak meg kell el6znie gazdasagi
és politikai meghdditasat. Hogy a szocialista elmélet és eszmeterjesztés
megfelelhessen e nagy erkolcsi feladatnak, szakitania kell az elavult és
szokvanyos materialista tajszolassal, s vissza Kkell térnie az utopizmus
nagy idealista hagyomanyaihoz. »A tudomdanyos utépizmus« a marxiz-
mus dialektikus meghaladisa lenne, mintegy a szocializmus vezéreszméjé-
nek 0j tételezése magasabb fejlodési fokon. A szocialista eszmének ki kell
sajatitania az erkolcsi és vallasos mozgalmakkal jaré nemes szenvedélye-
ket. Kiilonos megbecsiilésben kell részesiteni a lélektani tényezdket, me-
lyeket a marxizmus ideologiai hanyatlasa idején alig vett szamitasba, pe-
dig az eszme, a lelkiilet és az akarat lényegesebb, mint az egyszerd ér-
dek. Sziikséges a polgarsag torténelmi, gazdasagi, miiveltségbeli értékei-
nek méltanyos elismerése, mert a polgari erények egyengették a kapita-
lizmus és a szocializmus utjat. A praekapitalista és a korai kapitalista
polgarsag a munka, a szorgalom, a hozzaértés és a takarékossag nagy eré-
nyeit gyakorolta. A nemes polgari erények csorbitatlanul atkeriilnek a
szocialista erkolcs lapjaira. Vissza kell allitani a proletariatus és a dol-
goz0 polgarsag régi erkolcsi és harci kozosségét.
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